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nstituicdes de ensino superior que pretendam ga-

nhar relevincia no meio cientifico global serio,

cada vez mais, pressionadas a lidar com casos de

ma conduta cientifica de forma correta e transpa-
=—=_ rente, sem ceder a tenta¢do do corporativismo, e
a estabelecer comités internos de integridade em pesquisa
para evitar um ostracismo internacional. Essa foi uma das
principais impressodes trazidas pela delega¢do de professo-
res da Unicamp que assistiu a 4* Conferéncia Mundial de
Integridade em Pesquisa, realizada no Rio de Janeiro no
inicio de junho.

Quando um artigo cientifico atrai suspeitas de mé con-
duta, o periédico que o publicou sé tem condi¢es de in-
vestigar o caso até certo ponto, e a partir dai a questio é
repassada a institui¢do a que o pesquisador responsavel é
filiado. “E quando a revista joga para a institui¢do e a insti-
tui¢ao nio responde a altura, a revista pode aplicar sangdes:
outros cientistas da mesma universidade podem vir a ser
proibidos de publicar nesse periédico”, disse Sandro Guedes
de Oliveira, professor do Instituto de Fisica Gleb Wataghin
(IFGW), um dos representantes da Unicamp no evento.

“Se uma instituicio nio resolver os casos dela, a revista
pode decidir que ela n3o vai mais publicar 13”7, disse ele.
“Entao, imagine se, por exemplo, um dia aparece na Nature
um caso que a Unicamp ndo tem como tratar e, a partir
dai, nenhum pesquisador da Unicamp publica mais na Na-
ture? Acho que isso ajuda a consertar um pouco o corpo-
rativismo, porque acaba afetando outras pessoas, cria uma
pressao contraria: a preocupagido passa a ser preservar a
instituicao”.

Além de Guedes, representaram a Unicamp na confe-
réncia mundial os docentes e pesquisadores Maria Luiza
Moretti, da Faculdade de Ciéncias Médicas (FCM); Rogério
Custodio, do Instituto de Quimica (IQ); Renata Celeghini,
do Centro Pluridisciplinar de Pesquisas Quimicas, Bioldgi-
cas e Agricolas (CPQBA); Pedro Luiz Rosalen, da Faculda-
de de Odontologia de Piracicaba (FOP); e Rosana Almada
Bassani, do Centro de Engenharia Biomédica (CEB).

PLAGIO

“Foram apresentados, no evento, nimeros que mos-
tram que as mas praticas sao mais comuns do que se ima-
gina, em todo o mundo”, disse Rogério Custodio. Foi ci-
tada uma pesquisa mostrando que num unico campo do
conhecimento, a Psicologia, a maioria dos pesquisadores
americanos — de uma amostra de mais de 2 mil, sondada
pelo periddico Psychological Science — admite ter cometido al-
gum tipo de “ato questiondvel” em sua carreira, incluindo
engavetar resultados negativos (50% dos entrevistados) ou
inventar dados (1,7%).

Ha varios tipos de ma conduta cientifica, que podem
ir desde a assinatura indevida de artigos por pesquisado-
res que, na verdade, ndo participaram do estudo ao uso de
técnicas de andlise estatistica inadequadas, mas os mais
citados na conferéncia foram os que se retinem nas cate-
gorias plagio, fabrica¢do e falsificacdo, disse o pesquisador.
“Plagio é copia sem a identificagao da autoria, fabricagao é
quando vocé inventa um dado ou o resultado de um experi-
mento que na verdade nio fez, e falsificagdo é quando vocé
adultera o resultado de um experimento”, explicou ele.

Das trés modalidades, o plagio parece ser a mais co-
mum, estimulada pelas pressdes por produtividade e pela
“cultura de copy-paste” trazida com a disseminagao da inter-
net. “A forma de abordar esse problema comega na educa-
¢ao”, disse Renata Celeghini, que também ¢é coordenadora
do Comité de Etica em Pesquisa da Unicamp. “Temos que
educar o aluno que esta ingressando. Porque o acesso aos
dados é muito agil nesta era da internet. Para o novo pes-
quisador, pode ser muito dificil discernir o que é dele e o
que é de outra pessoa, porque na internet, estd tudo muito
acessivel para o copiar e colar”, disse. “H4 um processo
educativo que temos que fazer na base, para que possamos
ter pesquisadores mais integros ao longo do tempo, cons-
cientes dos padrdes éticos”.

INCENTIVOS

Os palestrantes da conferéncia também deram aten-
¢ao a questdo da estrutura de incentivos do sistema atual
de producio cientifica, que pressiona os pesquisadores a
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produzir e a publicar grandes quantidades de trabalhos. O
mesmo problema foi alvo de dois artigos em edi¢ao recente
da revista Science.

“Existem as métricas estabelecidas — cita¢des, publica-
¢Oes, o fator h, entre outras — mas os palestrantes apontam
que o uso indiscriminado disso acaba criando distor¢des”,
relatou Guedes. “O que um grupo de pessoas que estuda
isso recomenda € que se olhe caso a caso, sem generalizar.
Um exemplo dado foi o da area de Historia, onde a litera-
tura local é muito importante. Os textos em portugués sao
muito importantes — s6 que 0s textos em portugués nao es-
tao indexados nas grandes bases de dados internacionais.
Se vocé for usar os critérios mais usuais para comparar um
historiador com, por exemplo, um pesquisador da Medici-
na, vai acabar concluindo que o pesquisador da Medicina é
produtivo e o da Historia, ndo. Por isso é preciso observar
essas particularidades de cada disciplina. Nenhum indica-
dor ¢é absoluto”, disse ele, citando ideias do Manifesto de
Leiden para Métricas de Pesquisa, publicado em abril deste
ano na revista Nature.

“Naverdade, ndo se sabe qual a receita”, complementou
Custodio. “Numa das sessdes a que assisti, o palestrante
questionou os quantificadores de producio. E ai alguém
perguntou: se todos sdo inadequados, o que a gente tem
que usar? E ele respondeu: nao sei”. A afirmagao contun-
dente, explicou Custodio, baseava-se na premissa de que
estudos que podem nao parecer relevantes de imediato po-
dem vir a se tornar a base de algo que tera um papel funda-
mental no futuro da ciéncia.

Incentivos financeiros a produtividade também podem
levar a resultados indesejados, como exemplificou Renata
Celeghini. “O que se relatou também, numa palestra a que
assisti, é que os pesquisadores chineses recebiam uma ver-
ba extra, caso conseguissem publicacbes em revistas con-
ceituadas: quanto mais publica¢des, mais recebiam”, disse
ela. “Mas eles interromperam os beneficios, pois constata-
ram que o aumento do numero de publica¢des ocasionou
falta de qualidade dos manuscritos e aumento drastico do
numero de plagios”.

A situagio chinesa foi muito comentada na conferéncia.
“A China foi o pais que mais cresceu em numero de pu-
blicagdes nos ultimos anos. Teve o maior crescimento do
mundo. E vai passar os EUA em nimero de publicagdes,
em breve serd o pais que mais publica. Mas também é o pais
com o maior namero de retratacOes, de dados falsos”, disse
Maria Luiza Moretti. “Isso pode ser pela pressao do cientis-
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ta em publicar, uma cobranga muito grande, provavelmente
politica. E isso leva um pouco a descrenc¢a do dado chinés,
uma perda de credibilidade da ciéncia do pais”.

REMEDIOS

Ma conduta cientifica é algo que acontece por toda par-
te, incluindo em institui¢cdes conceituadas — o que muda é
a forma como as universidades, os 6rgaos de financiamen-
to e os governos lidam com a situagao. Ha paises que tém
leis, 6rgaos e politicas especificas para tratar do problema,
0 que nao é o caso do Brasil, disseram os pesquisadores
da delega¢do da Unicamp. Eles também manifestaram de-
sapontamento com o siléncio das autoridades brasileiras
presentes na conferéncia internacional.

“Fizeram as saudagdes de praxe, desejaram a todos uma
boa conferéncia e ndo disseram nada sobre a posi¢ao do
Brasil nessas questdes”, disse Custodio. Em diferentes pa-
ises, a formaliza¢do dos procedimentos de integridade em
pesquisa parte de medida do governo central e, em outros,
nasce de medidas das proprias institui¢cdes de ensino e
pesquisa. Poucas universidades brasileiras, porém, contam
com comités ou conselhos de integridade cientifica.

No caso da Unicamp, Renata Celeghini acredita que co-
missdes ja existentes, como o Comité de Etica em Resquisa
envolvendo Seres Humanos (CEP), Comissio de Etica no
Uso de Animais (CEUA) e do Patriménio Genético (Pat-
gen), poderdo servir de embrido para um comité mais ge-
ral. “A Unicamp ja tem esses trés, que ja dao um respaldo
ético a pesquisa, mas ainda precisa desse maior, que englo-
baria todos”, disse.

A delegacao de professores trouxe, do evento no Rio de
Janeiro, algumas recomendagdes que estdo sendo repassa-
das a Pré-Reitoria de Pesquisa (PRP), que pretende realizar
um evento de integridade em pesquisa na Unicamp.

Os pesquisadores tiveram contato com ferramentas
educacionais para ensinar aos cientistas, principalmente
aos pos-graduandos, sobre boas préticas de pesquisa, e
também com um software para a deteccao de plagio. “E
possivel fazer seminarios, workshops, criar disciplinas, de
alguma forma vocé tem que educar o jovem”, disse Custo-
dio. “Existe a falta de conhecimento de que determinadas
coisas sao erradas. E os alunos aprendem imitando. Vocé
tem, num determinado momento, de mostrar quais sao as
regras, quais sao os principios da boa pratica em termos de
pesquisa. Isso nao é trivial”.





