Sobre o conceito de classe social na problematica de Nicos

Poulantzas: uma releitura de Poder politico e classes sociais

Andriei Gutierrez*

A situacdo concreta capitalista do final do século vinte e inicio deste recoloca um
velho problema aos estudiosos que se encontram no campo teérico do marxismo renovado':
como estudar grupos sociais e agdes coletivas e remeté-los ao conflito entre as classes
sociais sem incorrer no determinismo economicista ou idealista? Num contexto histérico de
reestruturacdo capitalista, aumento do desemprego, declinio do movimento operario
organizado e de arrefecimento das lutas e organizagdes socialistas no ambito global, €
possivel falar em luta de classes? No ambito da teoria da histéria, pode-se ainda manter a
tese de que a “luta de classes é o motor da histéria”? E, pois, instigado pelo
desenvolvimento da situacdo concreta capitalista contemporanea que este artigo pretende
retomar as contribuicdes de Nicos Poulantzas, em especial Poder politico e classes sociais,
para procurar entender o universo complexo e contraditorio das praticas sociais enquanto
praticas de classes.

Entretanto, o debate em torno do tema das classes sociais implica necessariamente
um debate tedrico mais aprofundado: a) de ordem epistemoldgica, acerca da relacdo que ha
entre a estrutura e o funcionamento do préprio processo de pensamento € que, em ultima
instancia, diz respeito a pratica tedrica enquanto producdo de conhecimentos; e b) sobre a
metodologia utilizada para trabalhar a relacdo entre os objetos reais-concretos e os objetos
abstrato-racionais.” Neste sentido, este trabalho retoma o percurso tedrico feito por
Poulantzas em Poder politico e classes sociais e procura refletir sobre a forma como ele
trabalha estas questdes para, num momento posterior, confrontar com a teoria das classes
que propde.

Epistemologia e metodologia: ‘“‘determinacao em ultima instancia” e distincao
entre estruturas e praticas

A despeito de Poder politico e classes sociais ser um dos trabalhos mais complexos
e refinados do marxismo critico, € sintomadtica a auséncia de uma articulagc@o rigorosa entre
o desenvolvimento dos conceitos e o método de exposicao adotado pelo autor. Ha ao longo
da obra conceitos utilizados e articulados que vao sendo desenvolvidos e completados de
modo fragmentado. Este é o caso da teoria das classes sociais proposta no livro: ndo basta
ler apenas o segundo capitulo introdutério — intitulado “Politica e classes sociais” — sem 0
contextualizar com as problematicas epistemoldgica e metodoldgica da introducdo, com os
conceitos de “politico” e de “poder”’, de “tipo de Estado” e “forma de Estado”, de
“conjuntura” — 0 que remete a relagdo entre a pratica tedrica, de um lado, e estruturas e
praticas de outro, assim como a prépria distin¢cdo entre estruturas e praticas. No entanto,
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antes de avancar na andlise da obra, torna-se necessario uma breve introducdo sobre o
debate tedrico no qual Poulantzas estava inserido, especialmente sobre os trabalhos que
influenciaram a chamada “corrente althusseriana”.

Procurando fugir da tese da existéncia de uma distin¢@o entre estrutura (economia) e
superestrutura (politica e ideologia), fundamentada no primado do elemento econdmico,
como forma de entendimento das sociedades de classes, a chamada “corrente althusseriana”
procurou retrabalhar a relacdo entre economia e sociedade de um modo novo: através do
par conceitual “determinagao em ultima instancia” e “instancia dominante”. As sociedades
de classes deixaram de ser um “epifendmeno” direto da economia e o conceito de modo de
producgdo passou a abarcar também as instancias politica e ideoldgica. Assim, um modo de
producdo particular poderia ter uma instancia dominante outra além da econdmica, € a
influéncia desta tultima se daria apenas em ultima instancia (ALTHUSSER & BALIBAR,
1971; ALTHUSSER, 1974). No entanto, como mostra Saes (1994), esse deslocamento da
determina¢ao do econdmico para um nivel tedrico mais geral, quando aplicado ao nivel do
modo de producdo particular seria apenas uma versdo “oficial” que em sua aplicacdo
pratica, por Althusser e Balibar, corresponderia a uma “implicacdo reciproca” das
instancias da totalidade social. O resultado seria uma incompatibilidade tedrica entre
“determinacdo em ultima instancia” e “dominancia” e a idéia de “implicag¢do reciproca”
(SAES, 1994, 45-46).

Se Poulantzas tem uma forte influéncia da chamada ‘“corrente althusseriana”, ha —
de modo implicito — em Poder politico e classes sociais uma relocalizacdo desta
determinacdo em ultima instdncia de modo muito peculiar: existe um novo tratamento
epistemoldgico no qual a determinag@o do econdmico se localiza apenas na pratica tedrica,
ou seja, na construcdo — ndo na aplicacdo — do conceito “modo de producdo™.’

Essa inversdo epistemoldgica implica um novo tratamento metodolégico, associado
por Poulantzas a possibilidade de “teorias regionais”: Marx teria feito uma teoria regional
do econdmico em O Capital, por sua vez Poder politico e classes sociais propde avangar a
teoria regional do politico. O que Poulantzas faz € subdividir o conceito de materialismo
histérico em trés partes: uma “teoria geral”, uma “teoria particular” e, como vimos, “teorias
regionais”. A primeira corresponde a um principio geral, enquanto as outras duas dizem
respeito a um tipo de articulacdo entre niveis de andlise diferentes, que vao desde a
abstracdo mais geral a andlise empirica concreta — o que sé € possivel devido a existéncia

A este respeito, Saes (1998) tem uma leitura diferente. Para ele hi uma importante diferenca entre as
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que Saes diferencia uma versdo “oficial” althusseriana — na qual a autonomia das instincias se localizaria
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processo histdrico concreto uma relagdo de natureza diferente, de implicacdo reciproca; quanto a Poulantzas,
Saes considera que ‘“(....) parece inverter o raciocinio dos althusserianos, apresentando a possibilidade de fixar
as estruturas do modo de produ¢do como objetos tedricos independentes, e portanto de conceitud-las, como
decorréncia da autonomia real das instancias na pratica social total”’; enquanto que “(....) a sua matriz ‘pratica’
do modo de produgdo, em operacdo nas andlises que compdem Poder politico e classes sociais, € aquela que
aponta a implicacdo reciproca — ou interdependéncia — das estruturas econdmicas e juridico-politica (....)” .
Isto caracterizaria uma contradi¢do que é “(....) a conciliacdo tedrica entre as idéias de autonomia e de
interdependéncia, quando ambas sdo encaradas como caracteristicas reais do relacionamento entre os niveis
da prética social total” (1998, p. 55-56).



do conceito de “defasagem” entre estruturas e entre estruturas e praticas, como
mostraremos mais a frente.”

O nivel mais geral de andlise é a base para se entender todo “modo de produgdo”
das sociedades divididas em classes: pressupde-se que a instancia econdmica seja a Unica a
apresentar elementos que sdo invariantes — os trabalhadores, o ndo-trabalhador e os meios
de producdo — mas que so existem na sua combinacdo varidvel. Estes elementos se
relacionam de duas formas: a) por uma relacdo de apropriacao real entre o trabalhador e os
meios de producao (ligada ao processo de trabalho), e b) por uma relagdo de propriedade
“(....) que implica a interven¢do do nao-trabalhador como proprietario, quer dos meios de
producdo, quer dos meios de trabalho, quer de ambos, e consequentemente do produto”
(Poulantzas, 1977, p. 26). Este € lugar da “determinacdo em dultima instdncia” do
econdOmico, identificado na “teoria geral do materialismo histérico”.

Depende, pois, da combinagdo destas duas relacdes o modo como se caracterizard
um modo de producdo particular. Dito de outra maneira, é a partir desse elemento
aprioristico que se pode construir um conceito de andlise que € o conceito de “modo de
producdo particular” (escravista, feudal ou capitalista), identificado por Poulantzas como
sendo um objeto abstrato-formal. Como as relagdes de producdo ndo se apresentam de
modo “puro” nas diferentes sociedades — dependendo de uma série de outras relagdes
sociais —, para se trabalhar o conceito de um modo de producao particular deve-se levar em
conta a relacdo existente entre as trés instdncias’: neste nivel de andlise predomina a
“implicacdo reciproca” — para usar o conceito de Saes — entre as instancias econdmica,
politica e ideoldgica.

Ou seja, a determinacdo do econdmico se dé antes da aplicagdo do conceito (geral)
de modo de produgao a um periodo histérico determinado, ao qual corresponde o conceito
modo de producdo particular. Isto remete uma no¢do peculiar da determinacdo em ultima
instancia: a determinagdo do econdomico € deslocada da andlise das sociedades concretas
para a pratica tedrica, isto €, para a constru¢do do instrumental tedrico necessario a analise
macro-histdrica das praticas sociais.

Respeitando a transposi¢cdo que hé entre os diferentes niveis de andlise, podemos
depreender que um modo de produgdo é caracterizado por uma dupla combinacdo: a
combinacdo das instancias econOmica, politica e ideoldgica levada a cabo por uma anélise
macro-histérica de uma formacao social que, por sua vez, depende da (e se baseia na)
combinacdo entre as relagdes de apropriacdo real e as relacdes de propriedade, combinagdo

* Nédo é casual o fato de Poulantzas enfatizar como uma das caracteristicas principais do materialismo
histérico — além do “primado do ser sobre o pensamento, do real sobre o conhecimento que dele se tem” — o
fato de “distinguir entre os processos reais e os processos de pensamento, entre o ser € o conhecimento”
(Poulantzas, 1977, p.12). Devemos ressaltar que este procedimento garante uma constante renovagdo dos
objetos abstratos-formais do marxismo, livrando-os dos limites histdricos que sofre toda prética tedrica e
possibilitando a constru¢do do conhecimento objetivo no campo das ciéncias humanas.

> Embora Poulantzas ndo defina de forma clara, ha uma padronizacio no uso dos conceitos. Geralmente ele
usa o termo “nivel” para designar diferentes planos de andlise que perpassam desde a abstragdo “filoséfica”
até a analise empirica mais rica; usa o termo “instdncia” quando estd trabalhando no nivel teérico de um
modo de producdo particular; usa o termo “estrutura” quando sua andlise desce ao nivel da formacdo social;
e, por fim, podemos também identificar o termo “praticas sociais” quando desce ao nivel da observagio
empirica.

® O que pode levar a um questionamento acerca de uma possivel existéncia de uma teoria antropolégica e de
qual seria o seu fundamento. Consideramos, no entanto, que estas questdes estdo para além do escopo deste
trabalho, o que ndo significa de modo algum a sua desimportancia.



esta dltima que explica a “evolucdo” histérica das sociedades de classes. Esta dupla
combinacdo € articulada pela teoria particular do materialismo histérico.

Tendo em maos o objeto “modo de producao” de uma etapa macro-histérica, pode-
se partir para a andlise histérica de uma formacao social. Defendemos que Poulantzas
manipula o conceito de “formacgdo social” como sendo um segundo nivel de abstracdo e ndo
a realidade empirica propriamente dita. Este € um ponto polémico, pois embora ele diga
que o conceito modo de producdo € uma abstracdo e que os objetos reais concretos
correspondem a formacdo social (1977, p. 14), o modo como ele articula sua teoria das
classes depende de que exista um outro nivel — propriamente empirico — associado por ele
mesmo ao conceito de “Sociedade” (IDEM, p. 46-66) — e, de modo subsequente, também
aos conceitos de “conjuntura” e de “for¢a social” (IDEM, p. 90,107). A formacdo social é,
assim, uma “‘superposicao de varios modos de produgdo ‘puros’” — Poulantzas atribui esta
afirmacdo a Lenin — onde predomina um todo estruturado com a dominancia de um modo
de producgdo e na qual se pode identificar as estruturas “estruturantes” das praticas sociais.
A sociedade é, por sua vez, o nivel onde se encontram as relagdes sociais em seu “‘estado
bruto” que € o objeto primeiro do materialismo histdrico; esse € o nivel das préticas sociais
dos “agentes-suportes” e das institui¢des propriamente ditas. A articulagdo entre estes dois
niveis de andlise corresponde a tarefa da teoria regional do materialismo histérico, dai a
preocupacao insistente de Poulantzas em diferenciar “estruturas” de “praticas”.

A diferenciacdo entre estruturas e praticas € o ponto nodal onde convergem a
inovagdo epistemoldgica e pritica metodolégica propostas por Poulantzas. E preciso
distinguir a referida diferenca enquanto “dois sistemas de relagdes” que recobrem
“dominios diferentes”. Para Poulantzas “(....) uma instdncia estrutural nem por isso
constitui diretamente uma prdtica: trata-se de dois sistemas — ou série de relagdes reguladas
— particulares, possuindo as suas caracteristicas proprias, mas cuja relagdo € entre estruturas
e praticas estruturadas relativas a estas estruturas” (POULANTZAS, 1977, p. 84). E
importante reter essa nocao de que as préaticas sdo “estruturadas” pelas estruturas enquanto
afirmacdo epistemologica. Ou seja, as praticas sociais embora possam ser observadas
enquanto tais s6 podem ser entendidas no universo das praticas de classe, caso contrdrio
cair-se-ia numa problematica epistemoldgica empiricista (ou até idealista) atribuindo-se aos
agentes-suportes o carater de individuos-sujeitos — problematica essa identificada em Poder
politico e classes sociais como “historicista” (1977, p. 36,58,84-86,123). A nao
compreensdo dessa distin¢gdo nestas condigoes especificas implicaria uma contradicdo na
obra de Poulantzas: confundir-se-ia estruturas com instituicdes ou classes sociais com
agentes-suportes (enquanto individuos), o que poderia levar a se questionar o papel das
estruturas na formacao das classes sociais ou, de modo inverso, a questionar uma suposta
existéncia “fixa” das estruturas e a impossibilidade de se muda-las.”

Para Poulantzas essa “nao distincdo das estruturas e das praticas” pode ocasionar
uma grave conseqiiéncia que é considerar o econdmico “como estrutura sobre a qual teria
‘agido’ a luta de classes, instalada unicamente nos niveis politico e ideolégico” (1977, P.
86). Se insistimos neste ponto € porque ele tem uma importancia cardeal no procedimento
metodolégico que Poulantzas estd apresentando. Se no nivel da teoria particular do
materialismo histérico — a que trata da relagdo entre o conceito modo de produgdo e a
formacdo social — ha uma relacdo de implicac@o reciproca entre as instancias economica,

7 Esta observagdo é pertinente, pois Poulantzas por vezes designa o nivel das praticas sociais como sendo o
das “praticas de classes”, podendo levar a confusdo assinalada.



politica e ideoldgica, no nivel da teoria regional — da relac@o entre o conceito de formacao
social e as praticas sociais — a relagdo que prevalece é a da “autonomia relativa” entre as
estruturas. Mas ha ainda aqui uma contradicao alpalrente,8 que nos obriga a avangar sobre
esse conceito de “autonomia relativa”.

Nao devemos esquecer que a pretensdo central de Poder politico e classes sociais é
avangar a teoria regional do politico no modo de producdo capitalista — principalmente na
segunda, terceira e quarta parte do livro. Portanto, a teoria de Poulantzas observa — e
“teoriza” — a relagdo entre as estruturas e as praticas sociais do ponto de vista de um
momento de coesdo social, especificamente, do modo de produgdo capitalista. O conceito
de “autonomia relativa” da forma como € usado para tratar a relagao entre as estruturas e as
préticas estd, assim, atrelado a um momento historicamente determinado, que é sempre
provisério e que estd associado por Poulantzas ao conceito de “politico” e a concepgao
ampliada do Estado como “(....) organizacdo para a manuten¢do das condi¢des da produgdao
e, assim, das condicdes de existéncia e do funcionamento da unidade de um modo de
producdo e de uma formacao [isto €, do que caracterizamos pelo como sendo uma dupla
combinagdo]” (1977, p. 48).°

Mas Poulantzas ndo se restringe a trabalhar apenas no nivel da teoria regional do
politico no modo de produgao capitalista. H4 na primeira parte do livro e no capitulo trés da
segunda parte um tratamento tedrico acerca da passagem de um momento de coesdo a
outro, de um modo de produg@o a outro — o que implica a relacdo entre as estruturas —,
assim como estdo explicitadas também as condi¢des da relagdo entre estruturas e praticas. E
exatamente aqui que se insere um conceito-chave para o funcionamento (e para a prépria
existéncia) da teoria regional e sua relagdo com a teoria particular: o conceito utilizado por
Poulantzas (que indica a possibilidade de existéncia) de “defasagens” entre estruturas e
entre estruturas e praticas (1977, p. 86,151-152). Isto €, no momento da articulacdo pela
pratica tedrica seja entre conceitos abstratos-formais seja entre conceitos e realidade
empirica podem ocorrer defasagens entre os elementos dos diferentes niveis de analise.
Levada as ultimas consequéncias, essa formulacdo de Poulantzas acaba por relativizar o
papel da préatica tedrica na constru¢do do conhecimento objetivo, condicionando este
sempre as determinacdes da realidade objetiva. No caso especifico tratado aqui, as praticas
sociais assumirdo um lugar especial na articulacdo dos conceitos, assim como na sua
reformulacdo — principalmente pela no¢ao de ‘“efeitos pertinentes”, que trataremos mais
abaixo.

Das praticas sociais as classes sociais

E interessante observar que o método de Poulantzas, usado para trabalhar o estatuto
tedrico das classes sociais, pretende partir primeiro das préticas sociais para — depois de
uma mediagdo tedrica especifica — chegar as classes sociais. Esse percurso nao € a casual se
lembrarmos que ele pretende teorizar sobre um determinado momento de coesao social que
no ambito da formagdo social pode ter defasagens entre as suas estruturas caracterizando,

¥ Referimo-nos aqui as criticas de Saes (1998), apresentadas na nota 3 deste trabalho.

? Poulantzas associaria essa posicdo as de Boukharim e Gramsci acerca do papel do Estado: “Igualmente
encontramos uma formulacdo admirdvel nesse espantoso tedrico marxista que ¢ Boukharim: na sua Teoria do
materialismo historico, formula a concep¢do de uma formacgdo social como sistema em equilibrio instdvel no
interior do qual o Estado desempenha um papel de ‘regulador’. Por fim, esta concepgao estd na base da nogdo
de organizagdo sob a qual Gramsci apreende a fungdo do Estado” (1977, p. 48).



no caso do modo de producgdo capitalista, “formas” diferenciadas de um mesmo “tipo” de
Estado.'? Devido a existéncia de um “desenvolvimento desigual” — e combinado,
acrescentariamos — entre as estruturas, marcado por relacdes de defasagens, haveria
igualmente defasagens entre as préticas das classes, na medida em que, por sua vez, estas
constituiriam um sistema estruturado, refletindo as relacdes das estruturas sobre os suportes
(IBIDEM, p. 86-87).

Ou seja, a idéia de modo de produgdo pressupde que existam relacdes de exploracdo
nas relacdes de produgdo — o que significa a existéncia de conflitos em toda sociedade de
classes. No entanto, as relagdes de producdo numa sociedade determinada por si s6 ndao
engendram praticas contraditorias, estas dependem também dos efeitos das estruturas
politica e ideoldgica. Assim, o surgimento das classes enquanto conjunto social com uma
pratica homogénea (isto é, sem defasagens) ocorrerd somente em um momento de
iminéncia revoluciondria, ou seja, num momento em que a coesdo da unidade encontrar-se
ameacada. Fora dessa condi¢do, as classes s6 podem ser localizadas por mediagdes tedricas
especificas cujas referéncias sdo as estruturas que determinam a dupla combinagdo
dominante de uma formacdo social. E neste sentido que Poulantzas confere a estrutura
juridico-politica — “poder institucionalizado do Estado” no nivel da formacdo social e
“conjunto de institui¢des” no nivel das praticas — esse papel de mediagdo através da relacao
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com o que ele denomina de “efeitos pertinentes”.

E, pois, partindo desta posi¢do tedrica que, ao caracterizar o modo de producio
capitalista, Poulantzas fala de “bloco no poder” como sendo a unidade de diferentes
interesses das “fracdes da burguesia”. Pode-se legitimamente imputar a esse conceito de
bloco no poder — associado a existéncia da estrutura juridico-politica capitalista — o sentido
de pratica politica material da burguesia enquanto “classe virtual”, ou seja, que existe
apenas de modo predeterminado e contém todas as condi¢des essenciais a sua realizagao;
fato este que justificaria a existéncia de diferentes interesses entre as fragdes, assim como a
autonomia relativa do Estado face a alguns desses interesses sem que exista a ruptura da
unidade. Por outro lado, no que diz respeito a classe explorada — e dominada politica e
ideologicamente — parece que o conceito de “classe em poténcia”, cunhado por Boito
(2003), ocupa uma justa posi¢ao dentro da problemadtica das classes em Poder politico e
classes sociais: a formagao da “classe dominada”, em condi¢Ges normais de funcionamento
de um modo de producdo, é apenas uma “possibilidade real” e que para se tornar uma
“classe ativa” depende da “(....) combinacdo de inimeros fatores de ordem econOmica,
politica e ideoldégica” (BOITO, 2003, pp. 243-245).

Precisemos melhor a formulagdo geral: numa situacdo de equilibrio provisério da
totalidade social, caracterizada pela dominancia de um modo de produgdo em uma
determinada formacdo social concreta, o balanco geral da acdo politica dos agentes-

' Para Poulantzas, o tipo de Estado capitalista, por exemplo, poderia assumir diferentes “formas” sem no
entanto perder o seu cardter capitalista (1977, pp. 143-149).

' Os efeitos pertinentes corresponderiam ao “(....) fato de que a reflexdo do lugar [ocupado pelos agentes
suportes] no processo de producio sobre os outros niveis constitui um elemento novo, que nio pode ser
inserido no quadro tipico que estes niveis apresentariam sem este elemento. Este elemento transforma assim
os limites dos niveis (de estruturas ou de lutas de classes) nos quais ele se reflete através de ‘efeitos
pertinentes’, e ndo pode ser inserido em uma simples variacdo desses limites.” (Poulantzas, 1977, p. 76, ver
também p. 94).



suportes convergird no sentido da reproducdo das estruturas que garantem o funcionamento
da totalidade social — mantendo-se a dupla combinacdo que caracteriza essa totalidade —,
podendo-se apenas determinar nesse nivel de andlise a existéncia de classes seja em estado
virtual ou em poténcia, como no caso da burguesia e da classe operdria, respectivamente.'”
Isto indica que, nestas condicdes, podem ocorrer defasagens entre as diferentes préticas
econOmicas, politicas e ideoldgicas dos agentes-suportes obrigando-nos a trabalhar com
conceitos mais proximos das praticas sociais.

Os conceitos de classe virtual ou em poténcia residem num nivel tedrico especifico
que € o da teoria particular do materialismo histérico, caracterizada pela dominancia do
modo de producdo capitalista. Quando descemos ao nivel da teoria regional, a anédlise das
praticas sociais em um momento de coesao social, no qual a “luta” se encontra em estado
velado — isto €, pela existéncia de conflitos que ndo se caracterizam enquanto contradi¢des
— deve-se priorizar na andlise as praticas dos agentes-suportes € ver como constituem
“forcas sociais”. E isto se aplica tanto as classes principais do modo de producao dominante
da formacdo social como também as classes sociais caracteristicas de outros modos de
producdo. Isto é necessario porque para Poulantzas hd uma “indeterminac@o” no nivel das
praticas sociais que depende da “acdo combinada das forcas sociais” (POULANTZAS,
1977, p. 94). E neste sentido que Poulantzas cria outros recursos conceituais a partir da
relacdo das préticas com a referéncia da dupla combinacdo que caracteriza o indice de
dominancia em uma formacao social especifica:

a) seja das préticas em relacdo as relagdes de producdo (dominantes ou nio):

“fracdes de classe”, “fracdes autdbnomas” e “classes distintas’;

b) seja das praticas em relacdo a uma estrutura do modo de produ¢do dominante: é
o caso das “categorias sociais”, como por exemplo a burocracia em rela¢do a
estrutura juridico-politica ou os “intelectuais” com relacdo a estrutura
ideoldgica;

¢) ou seja das préticas em relacdo aos dos efeitos — secunddrios — gerados pela

combinacio das estruturas dominantes com estruturas ndo-dominantes'® sobre as
classes, as categorias e as fracdes: que corresponde a existéncia das “camadas
sociais”, cujos exemplos dados por Poulantzas sdo a “aristocracia operdria” e as
“‘cipulas’ da burocracia e da administracdao” (1977, p. 81-82).

E preciso distinguir, no entanto, dois tipos de campos de atuacdo das forcas sociais
presentes em Poulantzas: o de ruptura com as condi¢des “do jogo”, colocadas pelo conjunto
das estruturas dominantes e garantidas pela estrutura juridico-politica, que seria o da agao
das fracOes autonomas; e o de rearticulacdo das estruturas (defasadas entre si) dentro dos
limites “estruturais” do modo de produc¢do dominante sem tocar no nucleo da estrutura
juridico-politica, que é o caso da acdo das “classes distintas”. E necessdria essa distingdo

2 De modo inverso, somente numa situacio de acdo “aberta ou declarada” da luta de classes — caracteristica
de um periodo iminente de transicao, por meio da existéncia de classes organizadas colocando em questdo a
estrutura juridico-politica “dominante” e a dupla combinacdo — é que se tem a presenca real das classes
sociais, assim como também se modifica o préprio estatuto da luta de classes, pois a prética politica das
classes em conflito aberto passa a configurar-se também em uma estrutura para a prética politica das outras
classes presentes na formacao social.

O termo usado por Poulantzas é “efeitos secundérios da combina¢do dos modos de produ¢do em uma
formacdo social” (Idem, p. 82). Utilizamos o conceito “estruturas ndo-dominantes” para reforcar a idéia
presente em Poulantzas de que uma formagao social é composta por vérias estruturas — além das estruturas do
modo de producido dominante — que estdo subdeterminadas pelas estruturas dominantes, mas que ndo deixam
de existir nem muito menos de se combinar, dentro de certos limites, com estas.



porque, para Poulantzas s6 os dois primeiros conjuntos sociais, as fracdes e as categorias,
poderiam constituir forcas sociais por meio dos efeitos pertinentes (1977, p. 82). Contudo,
€ preciso fazer-lhe uma ressalva no que diz respeito a possibilidade de participa¢do das
camadas sociais como forca social, localizando-a no segundo campo, mais limitado, de
acdo de uma forga social; assim, as praticas politicas das camadas sociais poderiam também
impor alteracdes nas formas do Estado capitalista.

esfoskoskock

Procurou-se demonstrar neste artigo como hd em Nicos Poulantzas, especificamente
no trabalho Poder politico e classes sociais, um distanciamento da chamada corrente
althusseriana a partir do deslocamento da “determinacdo em ultima instancia do elemento
econdmico” do modo de produgdo particular para a prética tedrica, mais especificamente no
momento de constru¢do do conceito geral de modo de producdo. A essa posicdo segue um
tratamento diferenciado dispensado a relag@o entre estruturas e praticas no qual a aplicacdo
da teoria a um momento histérico determinado deverd estar sempre condicionada as
praticas; solucdo essa que € possivel devido a possibilidade de existéncia de defasagens
entre as diferentes estruturas.

Tratou-se também aqui de mostrar que a sua teoria das classes segue 0o mesmo
procedimento: as diferentes praticas econdmica, politica e ideoldgica das classes sociais
também poderdo ter defasagens entre si — com exce¢do dos momentos em que na
conjuntura houver um conflito aberto entre as classes para mudar (ou manter) o modo de
producdo dominante de uma formacdo social. Procurou-se dar mais clareza a teoria das
classes de Poulantzas, mais especificamente no que diz respeito ao tratamento das classes
sociais num momento de coesdo da totalidade social, mesclando as categorias conceituais
trabalhadas por Poulantzas (fracdes, categorias sociais, camadas sociais, entre outras) com a
idéia de “classe virtual” e “classe em poténcia”.

Campinas, abril de 2007.

Referéncias Bibliograficas

ALTHUSSER, Louis. La revolucion teorica de Marx. Buenos Aires: Siglo Veintiuno,
1974.
. Sobre o trabalho tedrico. Lisboa: Presenga, 1978.

ALTHUSSER, Louis; BALIBAR, Etienne. Lire le Capital. Paris: Maspero, 1971, 2 vol..

BOITO, Armando. “A (dificil) formag¢do da classe operdria”. In: Marxismo e ciéncias
humanas. Sao Paulo, Xama, 2003.

POULANTZAS, Nicos. Les classes sociales dans le capitalisme aujour’hui. Paris: Editions
du Seuil, 1974.
. Poder politico e classes sociais. Sao Paulo: Martins Fontes, 1977.

SAES, Décio. “Marxismo e histéria”. Critica Marxista. Brasiliense, 1994, vol. 1, tomo 1.
. “A questdo da autonomia relativa do Estado em Poulantzas”. Critica Marxista.
Xama, 1998, vol. 1, tomo 7.
. “Consideracgdes sobre a andlise dos sistemas de classe”. In: Marxismo e ciéncias
humanas. Sao Paulo, Xama, 2003.



