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(Distribuida em 13/6/2017.)

Observagoes:

Esta lista cobre os topicos vistos em aula desde a primeira aula apds a Prova 1, a saber
Treatise of Human Nature 2.1.1-6 e 11, 2.2.1-2, 2.3.1-3, 3.1.1-2. Importante: essa
convengdo internacional estabelecida pela edi¢do da Oxford University Press, foi usada nas
referéncias das questoes desta lista, e devera ser seguida também nas respostas.

Ndo é parte da avaliag¢do, visando a auxiliar os alunos na identifica¢do e estudo dos topicos
mais importantes vistos no curso até esta data.

Responda de forma objetiva e restringindo-se ao que Hume diz. Seja sucinto, mas ndo
esquematico. Cuide para que cada sentenca faga sentido completo e seja compreensivel por
uma pessoa que nao conheca o assunto. Indique o nimero da questdo e os sub-itens que esta
respondendo. Nao responda em bloco.

Questoes:

I. Paixdes indiretas. Orgulho e humildade. Amor e édio.

1.

Em 2.1.1 Hume reapresenta, com mais detalhes e com outros nomes, uma
distingao feita no Livro 1, entre dois tipos de impressdes. Qual é ela (explique a
distinc&o e indique a nova terminologia)?

Nesta mesma seg¢ao, Hume distingue as impressdes de reflexdo em calmas e
violentas. Explique e dé exemplos.

Ainda em 2.1.1, Hume distingue as paixdes em diretas e indiretas. Explique e dé
exemplos.

Na sec¢do 2.1.2, Hume comecga a analise das paixdes do orgulho e da humildade,
distinguindo seus objetos de suas causas. Exponha a distingdo e indique a
proposta de Hume, sobre o que constitui 0 objeto e as causas dessas paixdes.

Na explicagdo dos mecanismos pelos quais essas duas paixdes surgem na mente,
Hume propde, na sec¢ao 2.1.4, um principio de associacao de impressoes,
semelhante ao principio de associagao de ideias, proposto no Livro 1. Explique o
principio de associacao de impressodes, indicando sua semelhanca e sua diferenga
com relagdo ao principio do Livro 1.

Em 2.1.5, Hume completa a apresentacéo de sua “hipotese” sobre tais
mecanismos, defendendo que eles envolvem “uma dupla relagdo de ideias e
impressdes”. Explique esse ponto importante.

Em 2.1.6, Hume admite que seu “sistema” (ou hipotese) tem algumas “limitagdes”.
Elas dizem respeito justamente a natureza dessas relagdes de ideias e impressdes
envolvidas nas paixdes do orgulho e da humildade. Explique brevemente quais s&o
as quatro primeiras “limitagdées” (ou melhor, qualificagdes) indicadas por Hume.

Como Hume caracteriza o fendmeno da simpatia em 2.1.11.27 Como ele o explica
em 2.1.11.3?



9. Qual a analogia que Hume traga em 2.1.11.8 entre o processo mental pelo qual
surge a simpatia e aquele pelo qual o “entendimento” realiza inferéncias causais?

10.Quais os objetos e causas do amor e 6dio, segundo a proposta de Hume em
2.2.1?

11.Como fica, neste caso, a tese da “dupla relacao de ideias e impressodes”, defendida
para o orgulho e a humildade? Ou seja, quais sao as relagdes de ideias e as
relagdes de impressdes envolvidas no amor e no 6dio?

12.Para confirmar sua teoria sobre as quatro paixdes do orgulho e humildade, amor e
odio, Hume apresenta oito “experimentos”, em 2.2.2. Exponha e explique
brevemente 3 desses experimentos.

Il. Liberdade e necessidade. Motivos da vontade.

13.Em 2.3.1 e 2, Hume discute o classico problema do livre-arbitrio, ou, na expressao
preferida por Hume, da liberdade da vontade. Ele defende que essa liberdade nao
existe, ou seja, que a vontade ¢ inteiramente determinada por causas. No quarto
paragrafo da segéo 1, ele distingue tais causas em trés: motivos, temperamento
(ou carater) e circunstancias. Hume defende essa tese tragando um paralelo com a
forma pela qual os fildsofos naturais da época consideravam a questao
correspondente, de se 0s corpos, em suas operagdes, eram ou ndo determinados
completamente por causas (o0 que hoje chamamos de a questao do determinismo).
Qual é o paralelo?

14.Como, segundo Hume, os filésofos naturais defendiam o determinismo no mundo
fisico, ou seja, que nesse mundo ndo ha “acaso” ou “liberdade”?

15.Como Hume adapta essa defesa para o caso de sua tese, de que nao ha acaso ou
liberdade nas delibera¢des da vontade?

16.Como Hume lida, em 2.3.1.11-13, com a objec&o de que nao haveria uniformidade
nas agdes humanas (e que, portanto, elas ndo seriam completamente
determinadas por causas)?

17.Ao considerar de forma mais sistematica, em 2.3.2, outras 3 possiveis objegdes a
sua tese, Hume traga, logo no primeiro paragrafo dessa seg¢ao, uma distingéo entre
liberdade de espontaneidade e liberdade de indiferencga. Explique.

18.No paragrafo seguinte, Hume argumenta que a alegada sensacgao de liberdade da
vontade que temos ao querer algo é falsa. Qual o argumento de Hume?

19. A partir do terceiro paragrafo, Hume rebate a critica de que sua tese seria nociva a
moral (e, por conseguinte, a religido). Como, em linhas gerais, Hume defende, a
partir do quinto paragrafo, que na verdade ela é essencial para a defesa da moral?

20.Na secao 2.3.3 Hume defende que, isoladamente, a razdo nunca pode constituir
um motivo para nenhuma acgao da vontade. Qual essa defesa, tal qual apresentada
nos paragrafos 2 e 3?

21.Qual o argumento adicional para essa tese apresentado em 2.3.3.57?

22.Quais os unicos dois sentidos em que uma “afec¢ao” ou paixao pode propriamente
ser dita contraria a razdo (unreasonable)? Ver 2.3.3.6.

23.Nos dois paragrafos finais desta secdo Hume defende que muitas vezes certos
sentimentos calmos sao confundidos com a razao. a) Por que isso ocorreria? b)
Como essa confus&o pode dar margem a opiniao errada de que a razao pode
servir de motivo para a¢des da vontade?



lll. Fundamentagao das distingdes morais. Da virtude e do vicio em geral.

24.Na primeira segao da parte 1 do livro 3 do Tratado Hume procura refutar a tese
classica de que as distingdes morais derivam da razdo. O primeiro e mais
importante argumento oferecido por Hume depende crucialmente da tese,
defendida em 2.3.3, de que a razdo nunca pode, por si sO, determinar nenhuma
acao da vontade. Exponha sinteticamente o argumento de Hume e indique os dois
paragrafos em que ele € apresentado.

25.Um segundo argumento para a mesma tese, ou seja, que as distingdes morais n&o
derivam da razéo, é apresentado por Hume no paragrafo 9 dessa sec¢do. Que
argumento € esse?

26.No paragrafo 11 Hume considera uma possivel réplica de seu adversario. Qual &
ela?

27.No paragrafo 12 Hume apresenta sua primeira tréplica. Ela depende de um ponto
exposto em 2.3.3.6. Que ponto é esse e qual é a tréplica de Hume?

28.No paragrafo 15 Hume da uma segunda tréplica. Explique-a de forma sucinta.

29.Como Hume rebate, em 3.1.1.18 e 19, a famosa tese de Locke de que “a moral é
passivel de ser demonstrada®?

30.Uma vez rejeitada essa tese de que a moral pertenceria ao escopo da razéo
demonstrativa, Hume passa a criticar a tese de que ela pertenceria ao escopo da
razao enquanto faculdade que se encarrega de “inferir’ questdes de fato (ou seja,
razao no sentido ampliado, introduzido por Hume na parte 3 do livro 1: a faculdade
que se encarrega dos raciocinios causais). Apresente resumidamente a critica de
Hume, tal qual exposta por ele em 3.1.1.26.

31.Ao longo desse paragrafo aparece pela primeira vez a importante posi¢cao de
Hume sobre a moral, de que ela se funda num sentimento. Que sentimento &
esse?

32.Ha na literatura uma interpretagdo segundo a qual a principal contribuicdo de
Hume para a filosofia moral consistiria em ter mostrado que nenhum fato implica
nenhum dever moral (o famoso ditado: “ser ndo implica dever”). O que de fato
Hume diz no paragrafo final dessa se¢ao 1, e que deu margem a essa
interpretacéo?

33.0 titulo da secédo seguinte (THN 3.1.2) é: “As distingdes morais derivam de um
senso moral”. Nela Hume investiga a natureza desse sentimento (qQue € uma
impressao, claro). O que Hume propde, a esse respeito? (Dica: a proposta de
Hume faz referéncia essencial ao prazer e ao desconforto (uneasiness).)

34.Em 3.1.2.4 Hume considera a objeg¢ao de que “se a virtude e o vicio forem
determinados pelo prazer e pela dor, tais qualidades terao, em todos os casos, que
surgir dessas sensagdes” — 0 que € contrario aos fatos, pois ha prazeres e dores
que n&o envolvem nenhum aspecto moral. Como Hume responde a essa obje¢c&o?



Respostas, parte III da lista:

24. O argumento estd nos paragrafos 5 e 6. Nesse argumento Hume toma como
premissa, derivada do fato de que a moral ¢ considerada filosofia pratica e
comprovada pela experiéncia, que a moral influencia a vontade, na
determinacao de nossas agdes. Ora, se a moral fosse derivada da razdo, ou seja,
se pertencesse ao seu dominio, ndo poderia influenciar a vontade, pelo
argumento dado em 2.3.3. “A moral excita paixdes, € produz ou inibe agdes. A
razao €, em si, completamente impotente para fazer isso. As regras morais,
portanto, nao sdo conclusdes da razao.”(3.1.1.6).

25. Hume inicia esse paragrafo Hume lembrando que a razao, em seu sentido
amplo, da provincia do entendimento, ¢ a faculdade que se encarrega da
“descoberta da verdade e da falsidade”. Tais nog¢des, a seu turno, dizem
respeito a relagoes, quer de ideias com ideias, quer de ideias com coisas reais,
ou “questoes de fato”. Mas € evidente que nossas paixdes, voligdes € acdes nao
envolvem tais relacdes, sendo “fatos e realidades originais, completos em si
mesmos”. “E impossivel, portanto, que elas sejam ditas verdadeiras ou falsas,
nem conformes ou contrarias a razao”.

26. A réplica consiste em alegar que, embora a vontade e as agdes ndo sejam
diretamente contrarias a (ou derivadas da) razdo, essa contrariedade existiria
nos “acompanhantes da agdo, ou seja, em suas causas e efeitos”. Logo, a razdo
estaria, sim, embora indiretamente, envolvida nas decisdes da vontade.

27. Em 2.3.3.6 Hume defende que s6 ha dois sentidos em que a razao pode ter
influéncia sobre nossa vontade e consequente conduta: a) quando excita uma
paixao, ao nos mostrar a existéncia de algo que funcione como seu objeto; ou
b) quando ela nos indica os meios de excitar a paixao, por uma relacao causal.
Mas embora a razao participe, assim, embora indiretamente, das causas das
acoes, Hume considera evidente que quando a agdo for avaliada moralmente, o
louvor ou reprovacgdo nao incidirdo na razdo. Trata, especialmente (como no
livro 2), da situagdo em que a razdo erra quanto a (a) ou (b). Tais erros, diz
Hume, estdo longe de ser a fonte da imoralidade, sendo, antes, “inocentes”. E a
pessoa que os comete também nao pode ser objeto de reprovagao, antes de
pena.

28. No paragrafo 15 Hume considera a situacdo complementar, em que se
alega que uma ac¢do da origem a algum juizo falso, a algo que a razdo possa
reconhecer como erro. O exemplo ¢ o de Hume ser visto em comportamento
lascivo com a mulher do vizinho. O espectador poderia falsamente acreditar



que a mulher ¢ a mulher de Hume. A isso Hume responde que a referida agao
nunca pode causar falso juizo ao agente, e sim, apenas, em terceiros. Portanto,
o fato de uma terceira pessoa acidentalmente observar a agao e formar um falso
juizo a partir disso ndo ¢ a fonte da imoralidade da acao. Esta diz respeito aos
motivos e carater do agente, e das circunstancias em que a agdo ocorre.

29. O primeiro movimento de Hume consiste em lembrar que essa
demonstra¢ao nunca foi dada — uma acusacdo comum da parte dos criticos de
Locke. Depois, e mais importante, Hume relembra a enumeragao das relagdes
filosoficas, na primeira parte do livro 1, secdo 5. Ali Hume identifica 7
relacdes, que cobririam todos os casos. Depois, em 1.3.1, Hume subdivide as 7
relacdes naquelas 4 que podem ser determinadas somente pelas proprias ideias
(semelhanca, contrariedade, graus em qualidades e propor¢des em quantidade e
numero) € as outras 3, que dizem respeito a fatos, e portanto dependem, para
serem conhecidas, de informagao empirica (identidade, relacdes de espago e
tempo e causalidade). Ora, na alegacdo de Locke haveria uma via
demonstrativa para os principios morais. Logo, sua fundamentacgdo teria de
depender de uma ou mais das 4 relagcdes do primeiro tipo. Mas parece claro
que nenhuma delas tem nada a ver com moral. Pior do que isso, tais relagdes se
aplicam a itens quaisquer — objetos irracionais ou at¢ mesmo inanimados. Mas
estes ndo sao susceptiveis de responsabilidade moral. Logo, a moral ndo pode
derivar dessas relagdes. Como sdo as unicas possiveis, no ambito da razao
demonstrativa, a moral ndo pode pertencer a tal ambito.

30. Segundo essa sugestao do adversario, a virtude e o vicio seriam questoes de
fato, passiveis de serem inferidos pela razao (no sentido ampliado do termo, €
nao no sentido classico de razao demonstrativa, como em Locke). Diante disso,
Hume desafia o adversario a examinar uma acao qualquer que seja considerada
viciosa (por exemplo), e mostrar o que, nela, consistiria o vicio. Nao h4 tal
questao de fato, diz Hume, mas apenas certos motivos, paixdes, volicoes e
pensamentos. O vicio nos escapa inteiramente, quando examinamos
unicamente o objeto. Ele s6 pode ser encontrado quando se volta a atengdo
para o observador da a¢do (que pode ser o proprio agente, claro), e se percebe
nele um sentimento intimo de desaprovacao. Essa ¢ uma questao de fato, mas ¢
um sentimento, ndo item da razdo, “reside em vocé€, ndo no objeto”. Hume
conclui com poderosa comparagao com as chamadas “qualidades secundarias”,
na visdo dos filésofos naturais modernos. (Veja-se, a respeito, Chibeni 2013:
Locke e a distingdo entre qualidades primarias e secundarias.)

31. E um sentimento de aprovagdo ou desaprovacio, algo respectivamente
agradavel ou desagradavel. Ver resposta 33, abaixo.



32. Hume nota que em todo sistema moral, apos preliminares variadas,
conforme o caso, o autor acaba sempre propondo prescri¢oes, ou seja, deveres
morais — “deve” (ought), “ndo deve” (ought not). O problema ¢ que ndo diz
como tais prescrigdes poderiam constituir “dedugdes” de proposicoes, ou seja,
de algo que “€” ou “nao €”. Na verdade, Hume considera “inconcebivel” que
seja possivel fazer tais inferéncias. Novamente fica claro que a moral ndo diz
respeito a razao, e sim a sentimentos.

33. Logo no segundo paragrafo Hume afirma que “a impressdo que surge da
virtude € agraddvel (agreeable), e a que procede do vicio € desagradavel
(uneasy)”. No paragrafo 3 complementa: “Uma acdo ou sentimento ou carater
¢ virtuoso ou vicioso; por que? Porque sua observacao causa um prazer ou
desconforto (uneasiness) de um tipo particular.” Adverte, porém, que “nao
inferimos que um carater € virtuoso porque ele agrada; mas ao sentir que
agrada de tal e tal modo particular de fato sentimos que ¢ virtuoso”. Ou seja, a
virtuosidade do carater nao esta “l4” previamente, para ser inferida a partir do
sentimento de aprovacgao; € o proprio sentimento de aprovacdo que constitui a
virtuosidade do carater ou acao.

34. Assim como distinguimos o prazer gustativo e olfativo de um bom vinho
do prazer sonoro de uma boa musica, podemos distinguir o prazer moral de
outras formas de prazer. Além disso, o desconforto € o prazer morais ndo sao
aqueles que surgem em quaisquer circunstancias em qualquer pessoa. “E
apenas quando um carater ¢ considerado em geral, sem referéncia ao nosso
interesse particular, que causa um sentimento ou feeling capaz de lhe conferir o
bem ou mal moral.” Hume propde, portanto, que a apreciagao moral requer a
postura um “homem juizado e sensato (a man of temper and judgment)”, capaz
de distinguir, por exemplo, o valor moral de uma acao generosa feita por um
inimigo do sentimento de desafeto e desagrado que tem para com ele. Faz,
para explicar o ponto importante, uma comparagao com o sentimento estético.
Um homem com o justo senso estético sabera apreciar a eventual sonoridade e
beleza da voz de um inimigo, separando assim a apreciacao da voz, enquanto
tal, do sentimento de desconforto ao pensar que a voz ¢ de seu inimigo.



