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O mandarim dir
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Zeferino mobiliza seus
aliados, desqualifica um
parecer e joga duro
contra seus contestadores

EUSTAQUIO GOMES

eusta@unicamp.br

SALA DO CONSELHO eraacanha-
da e seus quatro janel8es davam
paraum patio de estacionamento.
Os 26 assentos dos conselheiros
acompanhavam uma mesa em
formade U, com um renque de cadeiras sobres-
salentes de cadalado onde se acantonavam o pro-
curador, a secretaria geral e funcionarias que
tomavam notatodo otempo, além dos conselhei-
ros suplentes que por vezes apareciam ao sabor
dosassuntosem pauta. No centro desse cenério,
Zeferino presidia as sessdes em geral tediosas
do alto de um estrado, encarapitado numa ca-
deiratambém alta, mandadafazer sob medida
num marceneiro de Campinas. No fosse a to-
alha que cobria o vao da mesa de alto a baixo,
osconselheiros poderiam ver os pés do reitor re-
pousadossobreatravaintermediériadacadeira,
as meias finas emergindo dos sapatos pretos
guarnecidos de umagrossapalmilhainterna. A
alturanuncaforaum obsticuloasuaautoridade
moral, mas ele tomava alguns cuidados.

Neste dia, 28 de margo de 1972, Zeferino che-
gou cedo. Assete horas, mandou chamar alguns
conselheiros e orientou-os: se Damy pedisse a
palavralogo deinicio, como supunha, que nin-
guém dissesse nada. Ele, reitor, responderia.
Depois, certamente entrariam em cena os demais
“contrariados”: Pinotti, Parada e talvez Hadler.
No momento conveniente, se necessario, passa-
ria a palavra a seus conselheiros de confianga,
ndo muitos—dois bastariam. Escalou paraisso
o advogado Camilo Geraldo de Souza Coelho,
representante do governo do Estado no Conse-
Iho, e 0 engenheiro agrdnomo André Tosello,
diretor daFaculdade de Engenhariade Alimen-
tos e Agricola.

Areunidocomegou astrésdatarde, comatraso
de uma hora e clima de tribunal. Zeferino foi
direto ao assunto. Comecou relacionando os
“delitos” cometidos por Fausto Castilho nos
ultimos anos: “persegui¢do” a professores do
Departamento de Planejamento Econdémico e
Social, extingdo do curso de Administracdo sem
autorizacdo do Conselho, “negativa de colabo-
racdo” comogovernodo Estado, “bloqueio” dos
cursos de assessoriaa pequenae médiaempresa
“por descabido e ran¢oso prurido aristocratico”
e, por ultimo, “uso daimprensa” para difundir
eamplificar problemas internos atraveés de “a-
poiosespurios e estranhosauniversidade”. Mas
havia uma ultima acusacéo que, segundo Ze-
ferino, eraamais grave:

Além dos motivos assinalados, puramente admi-
nistrativos e funcionais, qualquer deles, isoladamente,
suficiente paracontra-indicar a renovacéo do contra-
to, devo aduzir que, como se tornou publico e not6-
rio, o professor Castilho arvorou-se em destituidor do
reitor propondo nomes de uma lista triplice parasua
substituicdo, conforme ficou demonstrado com o tes-
temunho de professores. Criou assim o professor
Castilho clima de absoluta incompatibilidade admi-
nistrativae funcional e, por essaforma, a permanéncia
do professor Castilho na Unicamp constitui flagrante
infringéncia da ética e da autoridade do reitor.*

Néo foi Damy quem primeiro pediu a palavra
paratentar abrir uma via de escape no caminho
tracado até o cadafalso de Castilho. Foi Parada.
Manifestou suaestranhezacom o fato de que ndo
haviam sido distribuidos previamente, como de
habito, os pareceres exarados do processo a ser
examinado e votado. Sem conhecimento do as-
sunto como um todo, argumentou Parada, 0s
conselheiros ndo estavam preparados paraana-
lisar tAo importante questdo, quanto mais deci-
dirsobreela. E, quando menos paraganhar tem-
po, pediu vista do processo.

Mas Zeferino néo estava disposto a protelar
coisaalguma. Meses afio, com imenso desgas-
te seu, a universidade vinha assistindo aquela
quedade braco. Tinha chegado o momento de
resolvé-la. “Todos aqui estdo conscientes de que
€ decisivo que este problema seja resolvido de
qualquer forma”, disse. De outro lado, afirma-
va, aexposicao que havia feito sobre aconduta
de Castilho “nada tem a ver com as razdes da

Comissdo de Ensino e ndo sdo elas que estdoem
jogo”. Os pareceres nao vinham ao caso, pois.

—Oquesediscute aqui agorasdo motivos de
ordem funcional, administrativa, de ética e de
hierarquia. N&@o vejo portanto razéo para con-
ceder vista do processo e de pareceres que ndo
estdo em causa.

O Conselho era assim informado de que o
objeto de discusséo passavaaser outro. Houvera
um deslocamento do ponto de interesse. Jando
estavaem causaa produtividade académicado
acusado, mas sua conduta “ética, administrati-
va, funcional e hierarquica”. O plenario sentia-
se confundido e Damy ja haviacompreendido
com que obstinagdo Zeferino tocariaaquele jul-
gamento. Tentou reverter a situacao. Reiterou
gue amaioriados conselheiros presentes desco-
nhecia o assunto nasuacomplexidade e que via
fundamento nasolicitacédo do professor Parada.
Argumentou que cadaconselheiro deveriavotar
com inteiro conhecimento dos fatos paraque nao
Ihes pesasse na consciéncia, mais tarde, o ndo
teremagido nacertezade suas convicgdes. Coisa
alias tdo 6bvia, disse, como uma frase do Con-
selheiro Acécio.

Zeferino, impassivel, nem sequer olhou para
Damy. Mas voltou generosamente o rosto a-
filado para o jovem professor que em seguida
pediuapalavra, o médico pediatraJosé Martins
Filho, representante dos docentes-instrutores no
Conselho. Martins, um ex-aluno de Zeferino na
Faculdade de Medicina de Ribeir&o Preto, que
por sinal ajudara a promover um enterro sim-
bélico deleem 1962, perguntou se o afastamento
de Castilho resolveria o problemadas Ciéncias
Humanas. O reitor respondeu que ndo se tratava
disso, de resolver os problemas do IFCH, mas
de ndo permitir a continuidade de um profes-
sor que se colocara contraele, contrao governo
econtraaética. E suavoztraiuum levessinal de
exasperacao:

— Esse professor ndo pode ficar no campus!
Porque ou fica o reitor ou fica ele!

A correlacéo de forgas no Conselho comegou
aficar claraquando o diretor da Faculdade de
Ciéncias Médicas, Antonio Augusto de Almei-
da, elogiou o parecer da Comissao de Ensino
sobre Castilho (“um parecer brilhante, como
sempre sdo os pareceres do professor Damy”)
paraterminar dizendo que, apesar disso, jamais
o subscreveria. E por qué? Porque ao ler acon-
tradita do reitor verificara que muitas das vir-
tudes do professor Castilho proclamadas no dito
parecer ndo eram verdadeiras; mas que isso
pouco pesavaagora, pois ndo era o parecer que
estava em causa, nem o mérito académico do
professor Castilho, mas sim as razdes apresen-
tadas pelo reitor, “os consideranda do professor
Zeferino Vaz mostrando que ndo pode mais
contratar o professor Castilho”. Concluiu:

— Entéo sé podemos discutir o trabalho do
magnifico reitor e ndo podemos mais fazer alu-
sdo daquilo que se passou ha Comisséo de En-
sino, que ndo esta em discusséo hoje aqui no
Conselho.

Damy, ofendido, elevou avoz paradizer que
nao se tratava do parecer de um amigo, como
insinuava o professor Almeida, pois néo fazia
pareceres diferentes para amigos e inimigos.
Seus pareceres eram feitos dentro de critérios de
éticae de principios que considerava validos; e
setivesse que reestudar aquele problemae emitir
um novo parecer, fariaexatamente o parecer que
fez.

E como Parada insistisse em obter vista do
processo, o reitor, baixando o tom de voz, como
pararetomar o controle de seus humores, reite-
rou pausadamente que, se estivessem em discus-
s&0 0s tais pareceres, ndo teria ddvidaem con-
ceder o que Ihe erapedido. Masaverdade é que
ali se discutiam “coisas novas, fatos novos”. Se-
guiu-se o seguinte dialogoentre Zeferinoe ore-
presentante dos docentes-instrutores:

Zeferino: Sdo fatos gritantes e por isso me
nego a entrar naanalise dos pareceres anterio-
res. Sao razdes sérias que o reitor apresentou, do-
cumentadas e demonstradas, muitas delas pu-
blicas e notorias, inclusive a elaboragao de lis-
tatriplice de professores para aescolha do rei-
tor da universidade, “porque o professor Ze-
ferino seria destituido™.

Martins: Masisso é umasurpresaterrivel para
mim. Gostaria de saber quem disse isso.

Zeferino: Para o senhor pode ser surpresa,
mas ndo paraos dez diretores reunidos que ou-
viram adescricao do fato de um diretor que foi
convidado a participar da lista triplice.

Martins: Entéo que esse diretor se manifeste.

Zeferino: O professor Castilho telefonou ao
professor Plinio Alves de Moraes propondo que,
comooreitor seriaderrubado, organizasse uma
lista triplice constituida pelo professor Damy,
pelo professor André Tosello e por ele, Plinio
Alves de Moraes. Quando ao professor Marce-
lo Damy, disse o professor Castilho, ele mesmo
ndo o0 quereria como reitor por ser
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Zeferino profere a aula inaugural de 1971 tendo ao fundo o plano diretor da Unicamp. A aula ocorreu no Cine
Ouro Verde, no Centro de Campinas, pois a universidade ainda ndo contava com saldo adequado para isso

temperamental. O professor Tosello ndo pode-
riaser, porque tinhacomo inimigo o vice-gover-
nador do Estado [...]. Entdo sO poderia ser o
professor Plinio Alves de Moraes, que estad aqui
presente e relatou o fato em reunido de dez di-
retores. Ainda o professor Castilho espalhou
pelocampusavontade e fezumalarde tremendo
de que tinha o apoio dos docentes da Matema-
tica, da Fisica, da Quimica e do Instituto de Fi-
losofia, e todos sabem que isso era uma
deslavada mentira. Pretendeu criarumclimade
agitacdo nesta universidade que se refletiu na
imprensa. Isto sdo fatos publicos e notérios,
professor Martins. Sao fatos que nadatémaver
com o parecer da Comissao de Ensino. S&o fa-
tos que se relacionam com atitudes éticas e hi-
erarquicas.

Martins: Acabo de saber que a proposta de
listatriplice pelo professor Castilho ocorreuem
outubro.

Zeferino: Em primeiro lugar ndo foi em outu-
bro, foi em data bem posterior a outubro. E em
segundo lugar, fosse quando fosse, V. Exa., pro-
fessor Martins, considerariaisso umabrincadeira
ou atenuariaatransgressao daéticae dadiscipli-
na? Um telefonema de Campinas a Piracicaba,
acordando um conselheiro a noite para propor-
Ihe uma lista triplice, seria mera brincadeira?

Martins: N&o é brincadeira de maneiranenhu-
ma.**

Depois da emocionalidade desse diélogo, e
vendo que muitos conselheiros continuavam
consternados e confusos, julgou o advogado
Camilo Coelho que um pouco de racionalidade
retérica fariabem a sala. Invocou sua qualida-
de de ex-professor de direito publico paradizer
queseriadetodo agradavel se se preservasse ali
o principio do contraditério “quando nds, 0s
conselheiros, somos chamados a exarar uma
decisdo”. Nesse caso ele teriaduas coisas a con-
siderar: a) os pareceres que nao vieramao conhe-
cimento do Conselho; b) as consideracdes de
naturezagravissimaformuladas pelo magnifico
reitor. E ao considerar essas duas coisas pode
depreender, ap6s ouvir com muita atengdo as
consideragdes formuladas pelos eminentes con-
selheiros — e ele os admirava a todos pelo de-
sassombro de suas atitudese pelaclarezade seus
raciocinios- —, péde depreender uma questao
fundamental. Que era a seguinte: estariam 0s

conselheiros decidindo sobre pareceres que
desconheciam ou sobre consideragdes do reitor
que os conselheiros tinham acabado de apreen-
der? Face a esse dilema, ele, Camilo Coelho,
advogado militante e ex-professor de direito
publico, naqualidade de humilde representante
do governo do Estado naquele Conselho, che-
gavaaseguinte concluséo: por fas ou nefas [pelo
licito ou pelo ilicito], ndo queria e ndo tinha
possibilidade de discutir credenciais, nem a
capacidade intelectual do professor Castilho.
Nao tinha capacidade de aferir os seus méritos,
mas partia do pressuposto de que o professor
Castilho tivesse capacidade paraexercer os en-
cargos que Ihe foram atribuidos na universida-
de. Entretanto, chegavaa constatagdo de que en-
tre o reitor e o professor Castilho tinha-se aber-
to um fosso, umaincompatibilidade inconcili-
avel. Havia que lamentar a campanha de im-
prensa feita contra sua magnificéncia, porque
o quetodos queriam, ele, Camilo Coelho, advo-
gado militante e ex-professor de direito publi-
co, como campineiro de velha cepa e como re-
presentante do governo do Estado no Conselho
daUnicamp, eraque a universidade prosseguis-
se nos tramites e nas diretrizes até entéo
adotados. O reitor era a autoridade executiva
superior da instituicdo e a reitoria o 6rgao sob
o qual estdo todas as demais instancias univer-
sitarias. Entdo como é que eles, os conselheiros,
areveliadele, podiam contraria-loe coloca-loem
xeque?

Aintervenc¢do do representante do governo foi
consideradabrilhante e deve terinfluido no voto
dos que porventuraainda hesitavam entre um
partido e outro. Comefeito, como salvar acabeca
de um professor e colocaraprémioado reitor?
Talvez por isso, quando levantou-se para falar
odiretor do Instituto de Biologia, o histologista
Walter Hadler, ele o fezcomose o leite ja estivesse
derramado. Hadler, na condicé@o de primeiro
docente contratado pela universidade, tornava
emblematico o apelo quase desesperado que
lancou a Zeferino: que o reitor fosse magnani-
mo e permitisse ao Conselho encontrar uma
solucao salomdnica que contemplasse ambasas
partes, mas que ndo destruisse a vida de um
professor que “no final das contas procurou
acertar”.

—Seoprofessor Castilhoerrou, ndo errou por-
gue quis, disse Hadler. Errou inconscientemente.

Zeferino ignorou o apelo de Hadler. Com os
conselheiros cansados e aturdidos, a reunido
descambou paraumaatmosfera de fatalidade.
Ao ver gue ninguém mais se manifestava, ou que
se instalara um hiato propicio ao desfecho da
situacdo, o reitor deu por encerrado o debate e
anunciou que colocariaa proposta em votagao.
Aqueles que aprovavam a proposta do reitor,
isto é, de ndo-renovagdo do contrato do profes-
sor Fausto Castilho, deveriam permanecer como
estavam, isto é, sentados. Os discordantes que
ficassem de pé. Levantar-se, nesse caso, também
era emblematico: corresponderia a oficializar
um antagonismo que o reitor dificilmente per-
doaria, como ndo perdoou Castilho. Damy pro-
testou:

— Dada a importancia desta decisao, solici-
to que a votacgao seja nominal.

—Jaénominal, respondeu Zeferino. Aquelesque
aprovam a proposta do reitor permane¢am como
estao; agueles que ndo a aprovam, levantem-se.

Levantaram-se Damy, Martins, Parada e Pi-
notti. A representacdo estudantil declarou-se
incompetente para julgar o caso e se absteve.
Hadler redigiu as pressas uma declaracéo de
voto e leu-a diante de um Zeferino impassivel:
consideravaarescisdo do contrato de Castilho,
naquelas circunstancias, equivalente a destrui-
cdo de um professor universitario, ou seja, a
destruicdo moral de uma pessoa humana. E
guando Martins, afetado pelas palavras de Ha-
dler, manifestou seu desapontamento, declaran-
do que o Conselho dera uma “demonstragdo
desagradabilissima” de insensibilidade, Zefe-
rino cortou-o, acido, mascom o olharem Hadler:

— Solicito ao professor Martins que néo se
facam apelos demagogicos. Avida de um pro-
fessor ndo se destrai pelo simples fato da ndo-
renovacao de seu contrato. Afinal, a ndo-reno-
vacao do contrato de um professor é fato corri-
queiro na vida universitaria, a menos que se
queiravoltar a vitaliciedade tdo repudiada por
todos. Pretender que a ndo-renovacgao destroi a
vida universitaria do professor Castilho é ndo
reconhecer nele qualquer valor cultural. Se o
tem, outras universidades Ihe dardo guarida.

Depoisdisso, areunido enveredou por outros
temas e arrastou-se pela tarde com seu cortejo

* Ata do Conselho Diretor da Unicamp
de 28 de marco de 1972.
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Resisténcia é dissolvida,
rebeldes se dispersam
e Zeferino triunfa
mais uma vez

Damy se retira, Brieger

volta para a Alemanha,

Pinotti deixa o cargo e
Parada vai para a Bahia

RIEGER TOMOU o resultado da
reunido como umaafrontaa Comis-
sdodeEnsino,daqual erapresiden-
te. Imediatamente anunciou a de-
cisdo de aposentar-se de vez (naver-
dade ja era aposentado da Escola Superior de
Agricultura Luiz de Queiroz, a Esalq). Sobre o
comportamento dos membros da Comissao que
haviam mudado seu voto nareunido do Conse-
Iho, Brieger comentou com Damy: “Nuncavide-
monstracdo tao grande de falta de carater”. E ali
mesmo tomou adecisdo de retornar aseu pais de
origem,aAlemanha. Permaneceriaaindaumano
naUnicamp, masem margo de 1973, no vencimen-
to de seu contrato, desligou-se em definitivo.*

Damy saiu dareunido disposto ademitir-se.
Seu contrato estava vencido desde 26 de feve-
reiro. Renova-lo exigia um gesto de reapro-
ximacao com Zeferino que aDamy pareciaim-
possivel. Desde a fatidica reunido eles mal se
cumprimentavam. Na ultima conversa que ti-
veram, logo apds o término dareunido, Zeferino
quis demonstrar que ainda o estimava.

— Somos amigos de longa data. Vocé cons-
truiu esta universidade comigo. Como € possi-
vel uma coisa dessas?

— Nao queroficar, respondeu Damy, areno-
vacgao ja ndo me interessa.

AArlinda, suasecretariageral, Zeferino con-
fessou sua magoa:

— E um ingrato, um ambicioso.

Dispensar desafetos eraumacoisa, outraera
receber o rechaco de um velho companheiro.
Essafrustracdo talvez tenhadeterminado a se-
curado oficio que enderecoua Damy em 10 de
julho, sem muitos predmbulos:

Cumpro o dever de comunicar a V. Exa. que, aten-
dendo as ponderagdes e conclusdes do parecer do Prof.
Dr. Rogério Cézar de Cerqueira Leite, responsavel pela
direcdo do Instituto de Fisica, ndo mais sera renovado
o contrato de V. Exa. como professor titular de Fisi-
ca, MS-6, RDIDP, vencidoem 26 de fevereirop.p. (...)
Agradecendoa V.Exa. 0s relevantes servigos prestados
a Unicamp na fase de implantagdo do Instituto de
Fisica, formulo os melhores votos de felicidade pes-
soal.

Assim encerrou-se melancolicamente a pas-
sagem pela Unicamp do fundador de umadas
principaisescolas brasileiras de fisica, o Instituto
de Fisica Gleb Wataghin (nome dado em home-
nagem ao introdutor da fisicaexperimental no
Brasil). N&o faltaram protestos contra esse des-
fecho. Semanas depois, baixou em Campinas
um trio de peso da ciéncia nacional, os fisicos
Mario Schenberg, José Israel VVargas e Newton
Bernardes. Vieram pedir areintegracao de Da-
my. Procuraram Cerqueira Leite e evitaram
Zeferino, de quem Schenberg era desafeto desde
velhas querelas da USP. Cerqueira respondeu
que “estava decidindoarespeito”, quando janédo
havia o que decidir. Aquela altura dos aconte-
cimentos, dificilmente Zeferino voltaria atrés.
Também erapouco provavel que Damy aceitasse
opostodevolta: eraorgulhoso demais para isso.**

Com a saida de Damy, Parada ficou sem cli-
mano instituto e no grupo dafisica de estado so-
lido. Mesmo assim, seu contrato foi renovado
mais uma vez : segundo Parada, apesar dos
esforgos contrarios de Cerqueira Leite; segun-
do Cerqueira, gracas a gestdes pessoais suas
junto a Zeferino. Sejacomo for,em 1975 Parada
aceitou um convite para implantar a area de
fisicadoestado sélido da Universidade Federal
daBahiae, noano seguinte, assumiu adirecao
do Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais,
com sede em S&o José dos Campos, cargo que
exerceu por dez anos.

E Pinotti? Tudo indica que Zeferino hesitou
sobre que atitude tomar em relacéo ao jovem
obstetra que, conforme disse ao jornalista Ro-
berto Godoy, poderiater sido seu herdeiro na-
tural, tal como Damy. “Infelizmente, voltou-se
contramim”, lamentou. ACerqueiraLeite, disse
algo parecido: “Nao vou esquecer tdo cedo o que
ele fez, mas é jovem e tem potencial politico”. A
Arlinda, suaconfidente das horas boas e amar-

1a0 do Conselh

o

@

Primeiro concerto pablico do Coral Unicamp, em 16 de novembro de 1971, com regéncia do maestro

Benito Juarez

.l‘_

T

T Yty

O geneticista Friedrich Gustav Brieger em aula inaugural na Faculdade de Odontologia de Piracicaba em

abril de 1971

Comandante da Escola de Cadetes do Exército de
Campinas condecora Zeferino em fins de 1972

gas, mostrou menos complacéncia paracom o
diretor da Medicina: “Levei dele uma facada
pelas costas”. E com o préprio Pinotti foi duro
o0 bastante a ponto de pedir-lhe pessoalmente
contasda‘““‘conspiracdo”. Pinotti negou ter toma-
do parte de qualquer conspiracéo, asseguran-
do que seus propdsitos eram institucionais.
Numa cena presenciada por Jodo Manuel, o
reitor explodiu:

— Vocé tomou parte e vai ser exonerado!

Na&o o exonerou, mas bem que tentou. Numa
dessas tentativas, mandou chamar o diretor do
Hospital, Gustavo Murgel, e Ihe ofereceu o posto
de Pinotti. Zeferino devia saber que Murgel
participava das reunides “clandestinas” nas
casas de Pinotti e Parada, mas tanto melhor: a
direcdo da Medicina deveriaser distingdo sufi-
ciente para transformar um critico em aliado.
Para surpresa do reitor, Murgel considerou a
oferta “uma ignominia” e, antes que fosse de-
mitido por isso, demitiu-se. E assim Zeferino

teve umtriplice prejuizo naquele dia: perdeuum
professor de medicina, viu seu Hospital ficar
acéfalo e continuou com Pinotti engastado na
direcdo damaior unidade de ensino da univer-
sidade, a Faculdade de Medicina.

Pior paraPinotti, que a partir desse dia deixou
de ser recebido pelo reitor até mesmo para os
despachos de rotina. Aconsequiénciafoi aestag-
nac¢do dos processos administrativos da facul-
dade, que passaram a hibernar na sala ao lado
ado reitor, onde imperava Camargo. Forcado
aumasituacao de paralisia, Pinotti ndo viu outra
solugdo sendo entregar o cargo e voltar a seu
departamento de origem, o de Ginecologia e
Obstetricia. Foi substituido pelo decano da fa-
culdade, José Lopes de Faria. Pacientemente
Pinotti esperou a hora de “dar o troco” —o que
aconteceu trés anos mais tarde, quando foi no-
vamente indicado por seus pares paraadire¢do
daunidade, num claro movimento de retaliacéo
que deixou Zeferino as portas de umanovacrise.
Mas, dessa vez, ele saberiaevité-la,como se vera
mais tarde. (E.G.)

* Na verdade, o desgosto de Brieger ja vinha se cristalizando
no préprio Instituto de Biologia, onde tentava em véo
implantar um projeto de reformulacao dos departamentos que
inclufa sua diminui¢ao de oito para quatro. Houve resisténcia
dos professores, pois isso, além das conseqtiéncias
académicas que a maioria julgava funestas, implicava juntar
antagonistas ferrenhos como, por exemplo, o fisiologista
Negreiros de Paiva e o farmacologista Vital Brazil. Houve, na
época, um claro risco de dispersao dos pesquisadores do
Instituto. Vital Brazil chegou a deixar a unidade, transferindo-
se em definitivo para a Faculdade de Ciéncias Médicas.

** Parada, ao defender Damy no Conselho, invocou a ética:
ninguém teria sido mais ético que Damy ao longo da curta
histéria da Unicamp, pois em vez de implantar a area de
pesquisa nuclear, que era a sua, deu prioridade a outras
como a fisica de estado sélido. E espetou Cerqueira Leite:
“Agora que o professor Damy esta subordinado a um diretor
da fisica do estado sélido, era de esperar que recebesse 0
mesmo tratamento”. Terminou recomendando que sua fala
nao deixasse de constar em ata. Cerqueira reagiu: “Quero
que ndo conste”. Zeferino fechou a discusséo: “Tem que
constar, E direito do conselheiro”. Mas isso em nada alterou o
destino de Damy, que acabou fora da Unicamp. Vinte anos
depois, quando era diretor Carlos Henrique de Brito Cruz, o
Instituto de Fisica prestou-lhe uma homenagem a titulo de
desagravo.

Continua na proxima edicéo.



