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A tensao daironia apaixonada

ctavio lanni deixou
muitos legados,
entre eles uma
obra excepcional, a
abertura para multiplos campos
do saber e uma autonomia rara
no meio intelectual. A opinido
¢é do socidlogo e professor

Renato Ortiz, responsavel
pela vinda de lanni para o
Instituto de Filosofia e Ciéncias
Humanas da Unicamp (IFCH).
Iniciada em 1985, no programa
de ciéncias sociais da PUC-
SP, a amizade entre os dois
intelectuais estreitou-se ao

longo da ultima década. Na
entrevista que segue, Ortiz
fala da importancia de lanni no
cenario intelectual brasileiro,
analisa sua trajetoria e fala

de sua convivéncia com o
professor emérito da Unicamp
falecido dia 4 ultimo.

Jornal da Unicamp — Qual foi o
legado deixado pelo professor Oc-
tavio Ianni?

Renato Ortiz —Isso pode ser visto
de varios angulos. Evidentemente,
em primeiro lugar, ha o legado das
obras. Gostaria de enfatizar esta di-
mensao, pouco valorizada no caso
brasileiro, mas plenamente reco-
nhecida no contexto europeu. Da-
mos pouca atengao anogao de obra,
ou seja, o desenvolvimento de um
conjunto de trabalhos ao longo do
tempo. Octavio € um dos poucos in-
telectuais brasileiros que tém uma
obra, um itinerario marcado porum
conjunto de textos, ricos e comple-
x0s, que nao foram interrompidos
por razdes diversas; é um homem
de muitos escritos.

JU - Que abordam vadrios temas.

Ortiz-Temos aium outro elemen-
to.Jannivé o trabalho intelectual como
uma totalidade. Felizmente, elenunca
se adaptou ao processo de especiali-
zagao das ciéncias sociais. Isso pode
ser aferido ndo sé pelo tratamento
que da aos temas, mas sobretudo pela
variagao desses temas —cultura popu-
lar, cinema, globalizacao, escravidao,
populismo, racismo... Essa variedade
€ muito rica e, na verdade, tem um
fio condutor que é a forma como ele
pensa a sociedade como um todo,
formada por multiplos niveis — eco-
ndmico, politico, social, cultural. E
curioso, porque o Octavio pode ser
visto dentro de uma linhagem das
ciéncias sociais classificada hoje de
multidisciplinar, mas quenaverdade
é a continuac¢ao de uma tendéncia
classica que deita raizes em autores
diversos, como Marx e Weber, para
citar apenas alguns.

JU - Quais os sociélogos que tém
ou tiveram uma trajetoria semelhan-
te no Brasil?

Ortiz -Florestan Fernandes é cer-
tamente um exemplo paradigmatico,
na medida em que tem uma obra e
uma trajetdria marcantes. Eu diria
que Maria Isaura Pereira de Queiroz
representa também esta tradigao de
continuidade do trabalho intelectual,
sua obra é extensa e versa sobre uma
diversidade de temas, messianismo,
carnaval, cultura popular, pensamen-
tobrasileiro, mandonismo oligarqui-
co. Ja Fernando Henrique Cardoso,
nao. Ele interrompe sua trajetdria,
quando, a partir do final dos anos
70, se volta para a politica. Por outro
lado, sempre tive a impressao que a
perspectiva de Fernando Henrique
sempre foi mais restrita do que a de
Octavio.

JU - Em que sentido?

Ortiz - Ele se interessa mais pelos
elementos politicos, no sentido es-
treito do termo, e econOmicos, na sua
relagdao com a politica. Quando se 1é
sobre a sociologia da dependéncia,
tem-se a sensacao de um certo re-
ducionismo no qual politica e econo-
mia sdo a tal ponto predominantes
que as outras esferas da sociedade
parecem ser secundarias. Octavio
tem uma abertura maior, sua obra
dialoga com um conjunto de areas,
aparentemente distantes do universo
socioldgico, como aliteratura. Neste
sentido, é importante valorizar este
aspecto de seu legado, uma con-
traposi¢ao auma certa “taylorizagao”
do conhecimento, na qual as espe-
cialidades ganham preponderancia

exorbitante sobre uma visao
mais abrangente.

JU — Em que momento
Ianni se distanciou de
FHC?

Ortiz — Nao saberia
responder corretamente
a pergunta, pois neste
momento ainda ndo o co-
nhecia. Nos tornamos real-
mente grandes amigos — na
verdade, ele se transformou num
irmao mais velho para mim—a partir
de 1985, quando fui trabalhar no pro-
grama de ciéncias sociais da PUC-Sao
Paulo. Eu era o cagula de uma turma
pequena composta por Carmem Jun-
queira, uma mulher extraordindria,
Candido Procépio—que tinhasido o
presidente do Cebrap nos anos 70 -,
Florestan Fernandes, Bolivar Lamou-
nier e lanni. Voltando a sua pergunta.
Existe uma atitude do Octavio, e isso
é um outro legado, que é distinta da
de Fernando Henrique. E sempre
delicado falar de um ex-presidente
daReptiblica —e ai entram as razdes
ideologicas, as simpatias e antipatias
politicas. Permanecendo, porém, no
plano estritamente intelectual, é pos-
sivel dizer —Ianni tem uma trajetoria
euma atitude intelectual que podem
ser contrastadas com Florestan Fer-
nandes e Fernando Henrique Cardo-
s0. Florestan Fernandes cultiva essa
atitude de uma autonomia do campo
das ciéncias sociais, de uma soberania
do pensamento, masno final davida
a substitui pela idéia de militancia
politica. Fernando Henrique inter-
rompe mais prematuramente seu
trabalho intelectual e se torna um
politico, o que evidentemente é seu
direito de escolha — e teve um éxito
muito grande em sua carreira, ja que
chegou a presidéncia da Reptblica.
Porém, é importante entender que
essas escolhas tém implica¢des no
universo do pensamento.

JU - De que ordem?

Ortiz — O Octavio percebia muito
bem que este engajamentona politica
era contraditério com o engajamento
com o pensamento. Issonao significa
que ele nao tinha concepgdes politi-
cas, ou tampouco que nao se interes-
sasse por questOes desta ordem. Pelo
contrario, sdo as contradi¢des sociais
(racismo, desigualdade) e politicas
(socialismo, totalitarismo, terrorismo
mundial) que nutrem seu pensamen-
toesuareflexao critica. Quando digo
atitude é porque a soberania do pen-
samentonao pode ceder as exigéncias
do partido politico, do Estado, do
sindicato ou dos movimentos sociais.
Dai sua trajetdria se inclinar paraum
outrolado. Fernando Henrique é um
ex-socidlogo. As vezes, é um pouco
desagradavel dizé-lo de forma tao
explicita, mas éisso. Quando ele diz,
ouaeleéatribuidaafrase, “esquegam
oqueescrevi”, significa que ele deve
deserjulgado por outros parametros,
distintos do mundo académico. No
que ele estd certo, pois na politica,
as questOes sao outras. O problema
¢é que muitas vezes nas falas do ex-
presidente existe uma ambigiiida-
de, uma espécie de contrabando do
universo da politica para o universo
do pensamento académico. Octavio
tinha uma enorme dificuldade em
aceitar isso. Estou inteiramente de
acordo, na medida em que o campo
académico nao pode ser submetido
a légica da politica, nem da midia,

assim como as imposi¢des do
senso comum. E necessario
um grau de autonomia, de
soberania.

JU - Comeo Ianni viven-
ciou essa tensdo?

Ortiz—Acho quedeuma
maneira muito forte. Nao
porque houve umaruptura
com um colega que depois se
transformou em presidente da

Reptblica. Nao devemos reificar
as coisas. Tenho as vezes aimpressao
que aimprensa quer forjar uma opo-
sigao ficticia entre dois personagens
que tiveram realmente, a partir de
um certo ponto, de uma biturcagao,
trajetorias inteiramente distintas. Re-
duzir as coisas a esta falsa polarizacao
é ndo compreendé-las realmente. O
ponto deinflexao tem a ver com uma
compreensao do trabalho intelectu-
al. Octavio se batia contra a idéia de
intelectual organico, para usar uma
expressao de Gramsci, ou de “salva-
dor dapatria”, como diziam osisebia-
nos. Se tiver de usar umaimagem de
Gramsci, prefiro recorreraumaoutra,
adeironia apaixonada. A ironia me
separa do mundo e a paixao me re-
coloca no seio de suas contradicoes.
Portanto, aironia apaixonada é uma
tensao entre pensar/estar no mundo.
Essa tensao € central na atitude que
Ianni cultivava em relagdo ao trabalho
intelectual. E estou convencido que
esta postura ética deve ser valorizada,
sobretudo porque, hoje, essa atitude
é muito pouco difundida na univer-
sidade brasileira. Nao apenas na
sua relagao com a politica, mas pela
propria transformagao das ciéncias
sociais num contexto de um mundo
capitalista avangado.

JU-Quais foram as conseqiiéncias
dessa inser¢do?

Ortiz —Houve realmente um pro-
cesso de submissao da autonomia de
pensamento asexigéncias demercado
ou de finalidades definidas fora do
ambito académico. A idéia de produ-
tividade, hoje tdo em moda, integra
um termo fordista para avaliar um
trabalho que dificilmente se adapta
aeste tipo de exigéncia. Dai aimpor-
tancia e o poder que certas agéncias
de financiamento passam a ter na
orientacdo das pesquisas universi-
tarias, orientagao que muitas vezes
pouco tém de realmente cientificas,
pelo menos no campo das ciéncias
sociais, e se vincula muito mais aos
interesses dos grupos corporativos
nelas envolvidos.

JU-Como o professor lannireagia
a esse estado de coisas?

Ortiz — A retiddo de cardter é jus-
tamente a posi¢ao que ele retém num
contexto que lhe é adverso. Retidao
significa manter o rumo. No caso
brasileiro, existem é claro especi-
ficidades. O apelo da politicanao tem
0 mesmo peso no campo intelectu-
al francés ou norte-americano, por
exemplo. Esse é um elemento parti-
cular ao campo intelectual brasileiro,
tradicional eu diria, na medida em
que toda a intelectualidade sempre
teve de dar conta da questaonacional,
da constru¢ao da modernidade e do
Estado-Nacao. Apelo que ja estava
presente no ISEB no Rio de Janei-
ro, nos anos 50, e nos trabalhos dos
autores durante o Estado Novo. No
Brasil, a politica perpassa o trabalho
intelectual , dimensao que faz parte
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O professor Octavio lanni no Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas da Unicamp, em margo

da tradicdo latino-americana e esta
vinculada a constru¢ao daidentidade
nacional. H4d uma maneira elegante
de se dizer isso: as ciéncias sociais
latino-americanas nunca foram flau-
bertianas. A “arte pela arte” sempre
foi um ideal dificil de ser defendido
num contexto no qual os intelectuais
eram “engajados” muito antes de Sar-
tre ter escrito sobre este assunto.

JU — Qual foi o papel desempe-
nhado pelas ciéncias sociais nesse
contexto?

Ortiz—Aientraumsegundo aspec-
to. O processo deinstitucionalizagao
das ciéncias sociaisno Brasil é tardio,
se da sobretudo com os cursos de pos-
graduagaono final dos anos 60, inicio
dos70. E tambémumanovaorganiza-
¢ao da vida universitaria que pegou
Iannino meio do caminho. Eleja tinha
vivido uma experiéncia anterior na
qual a tensao entre Ciéncias Sociais e
politica era forte, mas ele desconhe-
cia, como todosnos, osnovos focos de
tensao que estavam sendo formados:
a constitui¢do de uma industria cultu-
ral einstitucionaliza¢ao da universi-
dade. Sao elementos especificos que
irao reconfigurar a relagao, ou seja,
a tensao, entre trabalho intelectual e
mundo nao académico.

JU - Como o senhor vé, nesse con-
texto, uma certa aversio que o pro-
fessorlanninutria por determinados
componentes mididticos?

Ortiz — Ele via com muita clare-

Za essa separacao entre os campos
universitario, académico e cientifico,
de outros campos, como o jornalis-
mo . No Brasil esta relagdo nunca foi
explicitamente tematizada, ela per-
manece no limbo, como se as pessoas
tivessem dificuldade em tomar cons-
ciéncia das contradi¢des existentes.
Por exemplo, muitos especialistas
escrevem na pagina de opiniao de
um grande jornal e “fazem de con-
ta” que seu valor seria equivalente a
outro artigo publicado numarevista
cientifica. Curioso, o préprio sistema
de avaliagdo existente (Capes, CNPq)
ja consagrou os artigos de jornais,
entrevistas na televisao, como itens
relevantes para se mensurar a ativi-
dade académica. Ha, desta forma,
um contrabando de legitimidade,
aquilo que pertence ao dominio da
visibilidade mediatica adquire um
estatuto cientifico. Nao hd problema
nenhum em se escrever na pagina
de opinido de um jornal - inclusive
é uma maneira de nos inserirmos no
debate ptblico, o que é importante.
A questaondoestd ai, as dificuldades
comecam quando se deixa deladoa
soberania do pensamento, e o traba-
lhorealizado selegitima por meio de
outros artificios, a politica, ainser¢ao
namidia, a participagdona hierarquia
institucional universitaria — Capes,
comissdes de avaliacdo, organismos
de representagao cientifica etc.

JU — Sem fazer concessoes.
Ortiz — Isso, o caminho que ele

de 93: inicio de uma nova ordem mundial

havia escolhido era o de ser um in-
telectual critico, atento as coisas do
mundo, mas sem se adequar as for-
cas e imposi¢des desse mundo. Dai
aidéia de tensdo. Por isso que ele é
um intelectual classico.

JU-Em que medida Octavio lanni
pode servisto como um discipulo de
Florestan Fernandes?

Ortiz —Ele é um discipulo se vocé
pensar que foi aluno de Florestan e
que aprendeu muito com ele. Duran-
te um certo tempo, no contexto da
escola da USP, com outros colegas,
ele participou de todo um conjunto
de pesquisas (o racismo entre elas)
cujo eixo tematico era coordenado
por Florestan. Evidentemente exis-
tem tragos que o diferenciam de Flo-
restan, ndo sO no pensamento como
na construgao do objeto sociologico.
Entre outras coisas, isso tem também
a ver com as conjunturas nas quais
cadauma dessas obras foi realizada.
Florestan tem uma contribuigao de-
finitiva para a sociologia brasileira.
Basicamente, é uma espécie denosso
Durkheim, pois confere solidez ao
campo da sociologia brasileira (nao
se trata de dizer que Florestan in-
venta a sociologia no Brasil). Todo
seu trabalho consiste em formular
a existéncia de um saber socioldgi-
co que pudesse superar os impas-
ses do ecletismo vigente na época.
Octavio faz parte de uma geragao
posterior, eleja se insere num campo
previamente estruturado, ou pelo

Renato Ortiz

.

};'\\Ls
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Professor do Departamento

de Sociologia do Instituto de
Filosofia e Ciéncias Humanas da
Unicamp (IFCH), Renato Ortiz

¢ graduado em Sociologia pela
Université de Paris VIII. Fez
mestrado em Ciéncias Sociais ¢
doutorado em Sociologia na Ecole
des Hautes Ftudes en Sciences
Sociales, Paris. Escreveu, entre
outros livros, A Morte Branca do
Feiticeiro Negro (Ed.Vozes, 1978.
Reedigdo Ed.Brasiliense, 1991);
Cultura Brasileira e Identidade
Nacional (Ed. Brasiliense, 1985);
A Moderna Tradi¢do Brasileira

( Ed. Brasiliense, 1988), Cultura
e Modernidade (Ed. Brasiliense,
1991); Romanticos e Folcloristas
(Ed. Olho d’Agua, 1992) e
Mundializag¢do e Cultura (Ed.
Brasiliense, 1994).

menos em parte. Existem ainda as
inclina¢des individuais de cada um.
O trabalho intelectual, felizmente,
tem muito a ver com o artesanato,
ndo é um trabalho em série, é algo
pessoal. Neste sentido, as inclina-
¢Oes pessoais puderam levar lanni a
temas que nao estavam contidos na
sua experiéncia uspiana, € o caso da
tematica da globalizagao.

JU - Como o professor Ianni via a
universidade?

Ortiz — Existem diversas dimen-
soes. Uma coisa sao as aulas e o pa-
pel que ele exerceu como professor.
Octavio orientou provavelmente
uma centena de teses. Ele sempre
foi um excelente orientador e pro-
fessor. Sua visdo da universidade,
entretanto, nao se reduz apenas a
isso. Estao ai seus trabalhos, que sao
muito importantes. Eu diria que ele
via a universidade como um espago
de reflexao e de pensamento. Entra
ai de novo a questao da soberania.
Ianni sempre foi um critico dainstru-
mentalizagdao da universidade, seja
por razdes politicas, administrativas/
institucionais, ou de ordem corpo-
rativa. Dai sua relagao conflitante
com as associagOes de docentes, cuja
perspectiva ¢, muitas vezes, de um
marcado corporativismo. Privilegia-
se a luta sindical deixando-se para
segundo plano as questdes de ordem
cientifica.

JU-Ele sempre fez questio de man-
teruma independéncia a esse tipo de
ingeréncia?

Ortiz —Independéncia é a solidao
do intelectual que ndo se vincula ao
partido, ao sindicato, a industria cul-
tural, ouao governo. Dai eu dizer que
sua atitude € classica.

JU - Como foi sua convivéncia
com ele?

Ortiz — Foi a melhor possivel. Na
verdade, éramos muito diferentes.
Inclusive, uma das filhas do Octavio
dizia, sempre rindo, que nos dava-
mos bem por sermos tao diferentes.
Em parte é verdade, mas acho que
existiam algumas fortes afinidades
entre nds. Particularmente no que
dizrespeito a concepgao do trabalho
intelectual. Penso que foiisso que nos
aproximou, embora nao tenha sido

seu aluno, ou de Florestan Fernandes.
Quando o encontreiem 1985 na PUC-
SP fomos atraidos por esta afinidade
eletiva, como diria o velho Goethe. O
termo ¢é sugestivo, ele vem da Qui-
mica pré-moderna, que na época de
Goethejatinhasidoultrapassada. Ele
era utilizado para definir a atracdo
entre certas substancias distintas,
sem nada em comum mas que, por
umarazao inexplicavel, terminavam
juntas. Essa afinidade efetivamente
se refor¢a quando iniciamos os tra-
balhos sobre a globalizagao.

JU — Quando se deu essa conver-
géncia de idéias?

Ortiz—No final dos anos 80, comeco
dos90. O tema era praticamente igno-
rado pelas ciéncias sociais em escala
internacional. Quando comeg¢amos
nossas discussoes, o proprio Milton
Santos se incorporou ao grupo, rea-
lizamos um semindrio de estudo no
Instituto de Estudos Avancados da
USP. Nos deparavamos com uma
tematicanova, que exigia algum tipo
de ruptura com o pensamento mais
convencional das ciéncias sociais.
Além do assunto em si, ele demandava
uma postura em relagao ao trabalho
intelectual, que passava pela redefini-
¢aoepela transtormagao dos concei-
tos existentes. Parecia-nos claro que
as ciéncias sociais operam sempre
com conceitos historicos, e que para
compreender as transformagdes do
mundo contemporaneo, era neces-
sario voltarmos para uma critica das
categorias de pensamento.

JU - Como foi essa mudancga de
foco na pesquisa do Octavio lanni?

Ortiz — E curioso, até um determi-
nado momento ele tinha dificuldade
em considerar o tema da globalizagao,
sobretudo no inicio das nossas con-
versas. Porém, a virada ocorreu com
a Guerra do Golfo. Nos estivemos
juntos em Paris numa manifestagao
contra a guerra, em 1991. Eu estava
terminando meu livro Cultura e Mo-
dernidade e ele estava atuando como
professor visitante numa universida-
de em Madri. Ele foi me visitar e ficou
umasemana comigo. As repercussoes
sobreainvasao doIraque foramimen-
sas na Europa, e percebia-se clara-
mente o dilema dos paises europeus,
que apoiaram a guerra com relutancia
(aFrangaem particular). Eleestavaeu-
forico em perceber como a Guerra do
Golfo podiaserlidacomooadventode
umanovaordem, no caso globalizada.
Ao contrario da queda do Muro de
Berlim, que era mais o sinal do fim
de uma ordem. A partir dai, lanni se
engajou e escreveu A Sociedade Global
[1993]. Durante toda a década de 90
estivemos muito préximos em fungao
da discussao da globalizagao. No caso
dele, ocorreu uma coisa excepcional.
Ianni eraum intelectual que tinhauma
trajetoria consolidada, consagrada, mas
ele ousou reorienta-la em fungao das
transformacdes em curso. Para se fa-
zerisso, é preciso ter f6lego e coragem
intelectual.

JU - Como ficaram as concepgoes
marxistas com essas mudancgas de
rota?

Ortiz—Nao é facil responder a per-
gunta, ele demandaria uma reflexao
mais apurada de sua obra como um
todo. Arrisco uma resposta proviso-
ria: teriamos que ver as fases. Num
determinado momento, as analises
sao conceitualmente mais marxistas.
Comoaleitura que ele faz a propdsito
da escravidao no Brasil. Ja nos textos
sobre a globalizagao, é diferente. Marx
inspira seu pensamento, mas nao sao
os conceitos tradicionalmente mar-
xistas que o organizam. Por exemplo,
em A Sociedade Global é sintomatico
que ele considere o capitalismo, ins-
pirado em Marx, como uma forma
de civiliza¢dao e ndo apenas como
modo de producao. Civiliza¢do im-
plica economia, sociedade e cultura,
ou seja, uma totalidade mais abran-
gente, que deve ser apreendida em
sua complexidade.

Vai Octavio,
ser gauche
na eternidade

FRANCISCO DE OLIVEIRA

Octavio lanni nos deixou
neste 1iltimo 4 de abril. Pertencia
a geragdo que sistematizou a
sociologia no Brasil, fazendo-a ir
muito mais além de comentdrios
abalizados sobre a situacdo
social e a formagdo da sociedade
brasileira, transformando-a
em uma verdadeira ciéncia
social. A partir deste salto, a
trajetéria de profissionalizagio
das ciéncias humanas, no sentido
de Weber, seguiu em carreira
ascendente, com a formalizagdo
e institucionaliza¢do das pds-
graduacdes. Octavio foi um
grande professor. Apaixonado
pela universidade, deu aula até
duas semanas antes de morrer.
Aposentado da Universidade de
Sao Paulo (USP) pelo AI-5, foi
para a Pontificia Universidade
Catdlica de Sao Paulo (PUC-
SP), onde formou, junto com
seu mestre Florestan, Mauricio
Tragtenberg, Carmen Junqueira
e muitos outros, um excelente
curso de Ciéncias Sociais e sua
pds-graduacio, que cresceu e hoje
mui justamente coloca-se entre
os melhores do Brasil. Voltando a
universidade piblica, por convite
do Instituto de Filosofia e Ciéncias
Humanas (IFCH) da Unicamp,
ficou ld até sua aposentadoria
compulsoria, hd dois anos, com
a qual ndo se conformava. Foi
entdo professor-visitante na
Escola de Comunicacoes e Artes
(ECA) da USP e voltou uma
vez mais a Unicamp, também
como professor-visitante, na
faina incansdvel de formar novas
geragoes de cientistas sociais.
Sua universidade matriz, a USP,
por sua Faculdade de Filosofia,
reconheceu-lhe a importdncia
dando-lhe o titulo de professor
emérito. Em seu enterro na cidade
de Itu, onde nasceu, viu-se parte
de sua influéncia e sua heranga: os
colegas da Unicamp das ciéncias
sociais estavam ld em peso, e
muitos também da sua original
Faculdade de Filosofia, Letras
e Ciéncias Humanas (FFLCH)
da USP. Na divisdo intelectual
de trabalho patrocinada por
Florestan, dedicou-se inicialmente
ao estudo das relacoes raciais
no Brasil, e a sua compreensio
numa sociedade de castas que se
transformava em uma sociedade
de classes, em que o estigma racial
funcionalizava-se como auxiliar
da exploracdo. Depois, enveredou
pelos estudos do desenvolvimento
capitalista, na chave sociolégica
do subdesenvolvimento, inclusive
a da formagdo dos aparelhos
de planejamento no Estado
brasileiro, percebendo, desde
logo, que os mesmos faziam parte
estrutural do movimento do
capitalismo, ndo sendo apenas
desvios retdricos. Sua producio
logrou também interrogar
as vdrias formas politicas na
Ameérica Latina, nos paises
de maior desenvolvimento
capitalista, e a peculiar forma de
insercdo do proletariado na arena
politica, que a sociologia de Sdo
Paulo estudou conceitualmente
sob a dtica do populismo. O
conhecimento historiogrdfico e
sociolégico posterior aconselham
a uma revisdo da caracterizacio
protofascista do populismo, mas
fica, sem diivida, o esfor¢o tedrico
para compreender uma forma
propria da politica de classes na
periferia capitalista. Sua uiltima

fase de producdo, jd hd mais de
dez anos, dedicou-a a investigagio
dos fendmenos e dindmica da
mudanga global capitalista, sobre
a qual exerceu seu conhecido
senso critico, sem deixar de anotar
a nova importincia das formas
“globais” que, de certo modo,

nos projeta a todos para além das
dimensoes de nossas provincias
nacionais, e redefine quase todas
as questoes. O nuimero de seus
alunos é quase incalculdvel, e a

de seus orientandos é também
avantajada, além das bancas

de mestrado, doutorado, livre-
docéncia e professor titular de que
participou. Muitos lhe devem sua
entrada na universidade, nio por
procedimentos patrimonalistas,
mas pelo incentivo e decisiva
critica nas bancas de exame. Seria
longa a lista dos servicos que
prestou a universidade puiblica
brasileira. A discussdo da sua obra
serd constante e ndo se esgotaria
num artigo que se inscreve

nesse reconhecimento, além

de ser também um penhorado
agradecimento a quem me ajudou
a entrar no mundo académico de
Sio Paulo e do Brasil, levando-
me em 1970 para o Cebrap, para
trabalhar num projeto de pesquisa
sob sua coordenagio. Tive o
privilégio de compartilhar com
ele, diariamente, um ambiente de
trabalho e discussdo apaixonada
no Cebrap dos anos setenta, e de
gozar de sua amizade durante
mais de trinta anos. Mas a
universidade piiblica perde

um de seus formadores mais
importantes, justamente numa
hora em que se vé avassalada pelo
mercado, pela expansdo do ensino
superior privado, e por posicoes
ambiguas dos governos, desde o de
FHC —alids, seu colega de turma
na Maria Antonia mitica—ao de
Lula, que talvez esteja sendo preso
na armadilha neoliberal também
no capitulo da universidade, o que
serd —se completado —um erro de
proporgoes historicas irrepardveis.
O melhor que seus amigos,
colegas e discipulos podem fazer

é atualizar permanentemente a
paixdo de Octavio e suas posicoes,
jd que ndo podemos invocar

sua intercessio extra-terrena.
Para além de tudo, e de forma
extremamente coerente, Octavio
nunca vendeu sua independéncia
intelectual a nenhuma marca,
qualquer que fosse, numa ligdo

de integridade republicana com
poucos paralelos entre nds. Foi
bonita e comovente a saudagio

de Eduardo Suplicy junto ao seu
corpo: o pedido de uma calorosa
salva de palmas para uma vida
como a dele, que nos engrandeceu.
Todos nds respondemos com dor

e alegria: vai Octavio, ser gauche
na eternidade.




