HISTORIOGRAFIA ECONOMICA,
(ANTDECONOMICISMO E A OBRA MARXIANA: UMA
CONEXAO!

Jhonatas L. Monteiro
Mestrando em Historia-UEFS/BA

Os tempos tém sido dificeis para a histéria econdomica. Nao, € evidente, porque a
existéncia de “fenOmenos econdmicos” seja algo raro na histéria da humanidade. O problema
parece residir menos nos processos histéricos € mais nos sujeitos: alguns indicadores dos anos
1990 informam que, pelo menos entre os historiadores profissionais, minoritdrios sdo os que se
definem enquanto pesquisadores de histéria econdmica; bem como declinou o ndmero de
dissertacOes e teses nessa drea, além de ser raros também os programas de pds-graduacdo
especificamente definidos como de histéria econdmica’.

Embora tal avaliagdo deva ser relativizada pelo seu carater datado, pela existéncia de uma
forte tradi¢do de economistas-historiadores e pela diluicdo de temas econdmicos em outras areas
da producdo historiografica e disciplinas da andlise social, € sintomético do quadro descrito que,
por exemplo, o Simpdsio Nacional de Histéria-ANPUH do Brasil em 2007 ndo conte com
nenhum Semindrio Temdtico, entre os seus 76, especificamente voltado para a histdria
econdmica’. Essa “debandada” dos historiadores profissionais da historiografia econdmica
guarda correlacdo com o processo comumente denominado de “crise do marxismo”, pelo menos
em sua ultima versdo de fins de século XX. A anélise dessa correlacdo implicaria considerar uma
série de aspectos cuja andlise excederia os limites deste texto, mas, a0 menos, € importante
pontuar para os fins do mesmo, que também foi sob a bandeira de critica ao “reducionismo
econOmico marxista” que a histéria econdmica perdeu espaco no conjunto da producdo
historiografica contemporanea’.

Em contrapartida, o historiador marxista Josep Fontana, no final do capitulo dedicado a
historia econdmica do seu livro A Historia dos Homens, indica como meio de ‘“reabilitar” a
histéria econdmica a adocdo de uma perspectiva tedrico-metodoldgica que integre os aspectos
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andlise de fendmenos econdmicos continua sendo um campo de investigacdo importante para
marxistas, inclusive para os que sdao historiadores, equacionar criticamente a questdo do
economicismo assume centralidade. Aqui o termo “economicismo” € tratado ndo em seu sentido
politico imediato, mas enquanto modalidade de marxismo cuja nog¢do de determinagdo
econdmica € fundada na perspectiva, explicita ou implicita, em que hd um “lugar” na realidade
social, a base econémica, que produz como seus reflexos posteriores todo o restante da vida
social. Essa “base”, geralmente tomada em seu aspecto mais evidente de atividades de produgdo
material, seria a “chave-mestra” do desenvolvimento histérico: as transformagdes histéricas sao
resultantes, sempre, de transformagdes econdmicas prévias (o que evidentemente tem também
implica¢des politicas).

Como ndo poderia deixar de ser em se tratando de variantes da tradi¢do marxista:
economicistas advogam que hd um determinismo dessa natureza em Karl Marx e Friedrich
Engels6. Nesse debate, entdo, ndo basta rememorar as contribui¢des, por exemplo, de M. Bakhtin,
A. Gramsci, G. Lukéics e E. P.Thompson para ficar nos casos mais célebres, na medida em que
fazer apenas isso pode encerrar um a priori perigoso: a idéia subjacente que o ndo-economicismo
€ resultante de reelaboragdes a posteriori do materialismo histérico em relagdo a obra marxiana.
Portanto, visdes como a de J. Stalin sobre esta realmente corresponderiam a compreensiao da
histéria de Marx e Engels. Dai porque o objetivo deste texto € apontar alguns pontos de conexdo
entre uma perspectiva como a de Fontana acerca das possibilidades contemporaneas para a
histéria econdmica e a obra de Marx e Engels. Tal esforco deve ser encarado mais como
levantamento de problemas tedricos que necessitam de constante retomada por historiadores
referenciados no materialismo histérico, em especial os interessados na andlise de “fendmenos
econOmicos”; uma critica a(s) variante(s) economicista(s) da tradicdo marxista; e,
fundamentalmente, uma tentativa de critica a critica que esta mesma tradi¢do € intrinsecamente
economicista em sua perspectiva dos processos histéricos desde a fundacdo do materialismo
histérico por Marx e Engels.

Para dar prosseguimento ao objetivo acima exposto € necessdrio fazer a seguinte pergunta
inicial: Marx era economicista de fato? Para uma resposta ilustrativa quanto a um certo ‘““senso
comum”, ainda em circulagdo, acerca da obra de Marx e Engels serd tomado como interlocutor o
anti-marxista Cornelius Castoriadis. Para ele a resposta € tdo evidente quanto a pergunta: “[...]Jo

conjunto da histéria da humanidade, por uma projecdo retroativa do espirito do capitalismo, serd



interpretado por ele [Marx] como o resultado da evolugio das forgas produtivas™’.

Nesse comentdrio sobre a obra marxiana € perceptivel a referéncia subjacente, quase
exclusiva, ao Preficio de 1859. E forcoso reconhecer que de todas as “pecas” da obra de Marx e
Engels, € o Prefdcio de Contribuicdo a Critica da Economia Politica a que mais se ajustou as
“medidas” da(s) variante(s) economicista(s) da tradi¢do marxista no século XIX e ao longo do
século XX. E nele que é instituida por Marx a metdfora da base/superestrutura ¢ a célebre
defini¢do que “ao mudar a base econdmica, revoluciona-se, mais ou menos rapidamente, toda a

imensa superestrutura erigida sobre ela™®

. Nao é surpreendente, pois, que tais colocagdes
possibilitaram (e continuam a possibilitar) uma leitura de “mao tunica” da relagdo entre as
atividades econdmicas e o conjunto das relacdes sociais.

Entretanto, apesar de Marx considerar fazer ali uma exposicao do “resultado geral” dos
seus estudos e Lenin comente que o Prefdcio de 1859 contém ‘“uma formulacdo completa das

9 ¢ fundamental

teses fundamentais do materialismo aplicada a sociedade humana e a sua historia
questionar se o Prefdcio, per si, d4 conta de expressar toda a teorizacdo marxiana sobre a histdria.
Nesse caso, o procedimento mais adequado para a andlise da concep¢ao de histéria expressa no
Prefdcio seria integrd-lo na historicidade do conjunto da obra marxiana e, a partir desse
procedimento, estabelecer a conexdo entre as formas de expressao ali contidas e seus significados
tedricos menos evidentes. Nesse sentido, serd feito aqui algo muito modesto: esbocar a
persisténcia, na formulacdo marxiana bdsica do materialismo histdrico, de uma visdo complexa
quanto a questao do “econdémico’.

Obviamente, esta volta a obra de Marx e Engels, aqui, precisa de uma outra “porta de
entrada” que ndo o Prefdcio de 1859: entdo, serd tomada uma indicada pela chamada “escola
britanica” de historiadores marxistas, por sua notdria posicdo de referéncia para a producdo
historiogréafica contemporanea, fruto da ja hoje célebre forma de integrar “aspectos culturais” na
andlise histdrica.

Segundo Thompson, foi a familiaridade com uma série de cartas de Engels que serviu,
desde cedo, a ele e também a Eric Hobsbawm, Christopher Hill, entre outros, como base para
uma interpretacdo distinta do marxismo predominante 2 época'’. Foi, mais uma vez no préprio
Engels, que Thompson buscou a matriz de suas criticas a metafora base/superestrutura.

Contudo, Thompson aponta que apesar das criticas de Engels a vulgarizacao anti-dialética

do materialismo histdrico, este apenas “nos seus ultimos anos, procurava revisar o modelo



esquemadtico por cujo estabelecimento ele, mais do que Marx, foi responszivel”“. De fato, alguns
autores t€m afirmado que essa preocupagdo com, se assim se pode dizer, uma andlise histdrica
nio economicista foi “tardia” em ambos. No caso de Marx, a referéncia mais comum, inclusive
para uma critica antitética do seu préprio Prefdcio de 1859, € a sua carta a redac@o do jornal russo
Otetschestwennyje Sapiski, escrita em 1877. J4 em relagdo a Engels, a inquietagdo como uma
concepcdo de histéria “mais complexa” de processo histérico seria ainda mais precisamente
tardia, de 1873 a 1895'%.

Seguindo esse raciocinio, entdo, de fato, os dltimos anos da produ¢ao marxiana teriam se
notabilizado por uma “revisdo” da concep¢do “reducionista” que ambos tinham do processo
histérico. A metédfora da base/superestrutura corresponderia realmente a concep¢ao de histdria,
pelo menos a época, dos fundadores do materialismo histérico. Embora supor uma gradual e
linear complexificagdo da concepcdo do processo histérico de ambos ja seja um, significativo,
ponto de ultrapassagem em comparag¢do a uma visdo monolitica, como a de Castoriadis, parece
demasiadamente simplista seguir um raciocinio como esse, por seu cardter nao-dialético. Em
outros termos: atribuir uma idéia de determinacao econdmica “ampliada”, para usar um adjetivo
em voga hoje, enquanto “estdgio final” da elaboracdo do materialismo histérico parece
contraditério em relacdo a uma série de indicios presentes ao longo de toda a obra de Marx e
Engels.

Uma visdo diferente da questdo € oferecida pelo proprio E. P. Thompson quando aponta
uma ruptura entre as indicacdes de uma visao nao reducionista da histéria contidas n’A Ideologia
Alema (1845-6) e o Manifesto do Partido Comunista (1848) e o periodo mais intenso de
producdo sobre economia politica. O que possibilita pensar que, por exemplo, as anteriormente
referidas cartas de Marx e Engels sdo, apenas, uma espécie de refomada tardia das suas proprias
indicagdes da década de 40 do século XIX'*.Contudo, pensar dessa forma abre a possibilidade de
imaginar que uma visdo ndo mecanicista da determinacdo econdmica € algo acessdrio ao
materialismo histérico e ndo, ao contrdrio, um aspecto sistémico fundante de sua prépria
elaboragdo.

Mesmo sem advogar um improvavel cardter “pronto e acabado” para o materialismo
histérico desde sua primeira exposicdo mais sistematica em A Ideologia Alemd e uma suposta
inalterabilidade desse estado até os derradeiros dias de Marx e Engels, é possivel objetar essa
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mengdes explicitas acerca da determinacdo econOmica, expressas nas chamadas “obras
histéricas” de Marx e Engels, mas principalmente pela prépria forma de abordagem que estas
tém do processo histérico’.

Em segundo lugar, mesmo textos do zenite do envolvimento marxiano com a economia
politica, ja que foram preparatérios a redacdo do proprio O Capital (1867), também autorizam a
pensar que a no¢do de determinacdo econdOmica ‘“‘ampliada” € um aspecto estrutural do
materialismo histérico: trata-se do texto Formagcoes Econdmicas Pré-capitalistas (Formen) a
Introdugado de 1857, partes dos Grundrisse (1857-8). Se entrevé nas Formen nao sé uma teoria da
histéria multilinear, mas também a demonstracdo marxiana da insuficiéncia de considerar
analiticamente as forcas produtivas enquanto ‘“chave explicativa” do processo historico, em
particular na elaboragdo acerca do modo de producdo asidtico. Na Introducdo a Critica da
Economia Politica, quando Marx refere-se a “producao” nunca é em termos estritos de “producao
material”: toda producgdo € apropriacdo da natureza pelo individuo, no inferior e por meio de uma
determinada forma de sociedade. Além disso, € constante o recurso ao ‘“fator histérico” para
equacionar as interposicdes de sentido entre distribuicdo e produgdo"’.

Além disso, se seria improcedente, como bem advertem alguns comentadores, considerar
O Capital um livro “de histdria” parece ainda mais desaconselhavel dizer que esta obra prescinde
da historicidade como pressuposto analitico ou representa um retrocesso, da visdo marxiana, a
uma concepcdo estreita de economia. Karel Kosik lembra acerca disso que para Marx, n’O
Capital, a economia nao € apenas produ¢do de bens materiais: é a totalidade do processo de
producdo e reproducdo do homem como ser humano-social. A economia é a0 mesmo tempo,
producdo das relagdes sociais dentro das quais tal producdo se realiza'®. Do contrario, como seria
possivel a critica do fetichismo da mercadoria, da transitoriedade histérica das relacdes
capitalistas e das proprias categorias econdmicas que descrevem este processo?

Nesse sentido, parece haver um traco de continuidade sobre a nocao de determinacdo
econOmica “ampliada” entre as formulagdes iniciais e o periodo de “maturidade” de Marx e
Engels, que atravessa inclusive a fase mais ostensivamente dedicada aos estudos de economia
politica. Dessa forma, o que se esboga aqui € a idéia que a determinag¢do econdmica “ampliada”
nao € algo que se soma ao materialismo histérico a posteriori da formulagdo marxiana, mas um
elemento do seu niicleo explicativo bdsico expresso claramente desde A Ideologia Alema.

Embora a idéia de “corte epistemoldgico” deva ser relativizada por uma compreensao



mais dialética do processo de formulacdo marxiana do materialismo historico, como adverte
Jacob Gorender na sua conhecida Introdugdo”, A Ideologia Alemd se constitui em um marco na
formula¢io marxiana do materialismo histérico. E bem conhecida a idéia que é ai que Marx e
Engels expressam sua superagdo dialética do idealismo de matriz hegeliana, entretanto, de um
modo geral, ¢ bem menor a énfase que € igualmente n’A Ideologia Alemd que superam também
uma certa concep¢do de materialismo. Um tipo de materialismo que ndo reconhece “a
sensibilidade como pritica humana e sensivel” como apontam na quinta das Teses sobre
Feuerbach (1845). Qual €, entdo, o tipo de relagdo estabelecida por ambos entre os “fendmenos
do espirito” e a economia?

Para Marx e Engels, a producdo das idéias, das representagdes e da consciéncia é a
linguagem da vida real. Mas essa percepcdo é sempre equacionada pelo pressuposto de toda
existéncia humana: os homens devem estar vivos para fazer a histéria. E a partir dele que Marx e
Engels afirmam que individuos determinados com atividade produtiva segundo um modo
determinado entram em rela¢Oes sociais e politicas determinadas. Contudo, isso ndo parece de
modo algum implicar uma anterioridade das ‘“‘atividades produtivas” em relagdo as outras
dimensdes humanas'®.

Os fundadores do materialismo histérico, em A Ideologia Alemd, sdo bastante explicitos
na afirmacgdo que ndo se deve confundir os aspectos da producao da existéncia com “estagios”, ja
que constituem-se ‘“para empregar uma linguagem clara para os [fil6sofos idealistas] alemaes,
trés ‘momentos’ que coexistem desde o comeco da histéria” [Grifo nosso]".

Em A Ideologia Alemd a noc¢do de “determinacdo econdmica” assume uma conotagao
muito mais ampla que boa parte de criticos a0 marxismo costumam admitir. Modo de produgdo
adquire um sentido ndo do conjunto das atividades de produgcdo material em caréter estrito, mas
sim o de um complexo simultaneamente integrado de praticas materiais e imateriais que
conformam todo um modo de vida dos individuos em sociedade. Pode-se inferir dai que, para
Marx e Engels, determinagdo econdmica ndo se confundia com causalidade das atividades
econOmicas sobre todo e qualquer dos aspectos da vida social, sendo estes efeitos-reflexos
posteriores das modificacdes na “esfera econdmica”. De fato, a producdo material é o sine qua
non de qualquer sociedade, € fundamento de qualquer forma de existéncia humana, embora, a
priori, ndo explique as formas especificas de existéncia. H4 que se ressalvar que tais formas
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sine qua non analitico do materialismo historico, ja que este tenta apreender o movimento real da
histdria, que por sua vez tem por fundamento a producao material da vida social. Determinagdo
econdmica pode ser pensada, entdo, ndo como “a¢do de um nivel da realidade sobre outro”, mas
em um sentido ontologico na sua acep¢ao lukacsiana: suposto intransponivel da sociabilidade
humana e, por conseguinte, suposto incontorndvel da andlise marxiana da histéria’.

N3ao a toa, Marx e Engels afirmam que sua concepg¢ao de historia:

[...]tem por base o desenvolvimento do processo real da producgdo, e isso
partindo da producdo material da vida imediata; ela concebe a forma dos
intercambios humanos ligada a esse modo de produgdo e por ele engendrada,
isto é, a sociedade civil em seus diferentes estagios como sendo o fundamento de
toda a histéria, o que significa representd-la em sua ac¢do enquanto Estado, bem
como explicar por ela o conjunto das diversas produgdes tedricas e das formas
da consciéncia, religido, filosofia, moral, etc., e a seguir sua génese a partir
dessas produgdes, o que permite entdo naturalmente representar a coisa na sua
totalidade (e examinar também a agdo reciproca de seus diferentes aspectos)
[Grifos nossos]m.

A nog¢do de determinagdo econdmica nio se confunde com causa: a “economia” € tida
enquanto condi¢do geral da vida social, cujos diversos aspectos especificos admitem multiplas
causas especificas. Do contrdrio, seria ilogica a alusdo de Marx e Engels a reciprocidade, ja que
esta no¢do implica tomar analiticamente a correlacdo de efeitos entre “causas”, possivelmente
desiguais ou nao quanto ao alcance, que sio logicamente distintas.

Além disso, na citacdo de A Ideologia Alemd, a referéncia que se deve pensar na “génese
[da produgdo material] a partir dessas producdes [tedricas, das formas de consciéncia, religiao,
filosofia, moral etc.]” como procedimento analitico para atingir a fotalidade, traz boas indicagdes
de que Marx e Engels consideram a impossibilidade de entender aspectos concretos da vida
social fora da sua reciprocidade. Destarte, as proposicoes de Josep Fontana acerca de uma
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histéria econdmica “integral” — bem como as adverténcias de Edward P. Thompson que os
historiadores devem ser cautelosos em separar aspectos “econdmicos” das outras dimensdes da
vida social — tém uma base enddgena a obra marxiana, pelo fato de que essa formulagdo sobre
um nexo relacional reciproco e simultineo entre os aspectos da totalidade social é bdasico e
intrinseco ao materialismo histérico desde seu surgimento.

O que é salutar se continua vdlido para hoje a necessidade de uma historiografia

econdmica que pense muito mais em termos “do movimento simultaneo de um conjunto de



fatores” do que como uma “inclinag¢do para acdo resultante de qualidades inerentes da natureza

ou habito”?

. Tal perspectiva tedrico-metodoldégica, no presente, pode contribuir para o devido
combate a idéia, de matriz liberal, de existéncia racionalidade econdmica pura e ahistorica, ainda
tdo cara a certas andlises sociais. Por outro lado, pode contribuir para a critica de andlises, que
embora captem uma determinada dimensdo de fendmenos que sdo histéricos, ndo deixam de ter
um certo acento tautolégico: condi¢des econdmicas x produzem o efeito econdmico y!

Entretanto, afirmar a existéncia de uma concep¢ao marxiana de determinag¢do econdmica
“ampliada” ndo implica, em primeiro lugar, ignorar que essa nem sempre aparece de maneira
bem definida, como no exemplo mais célebre, embora ndo tUnico, do Prefdcio de 1859. O que se
buscou foi apontar que este exemplo pode (e deve) ser relativizado em relacdo ao conjunto da
obra marxiana, o que aqui s6 foi feito de maneira muito limitada, e que por sua vez esse exercicio
de relativizacdo indica uma persisténcia estrutural de uma visao muito mais complexa da relacao
economia/conjunto da vida social e, portanto, determinacdo economica/processo historico.

Em segundo lugar, a afirmagdo que, numa perspectiva marxiana, um “nivel econdmico”
nio € “a” causa dos fendmenos sociais, nem a “economia’ se explica per si, ndo destitui sua
andlise de interesse para historiadores referenciados no materialismo histérico. Pelo contrério,
entender, em especial nos seus aspectos mais diretos, como uma sociedade historicamente
concreta estd (ou esteve) organizada para viabilizar materialmente a reprodugdo de sua existéncia,
é condigdo de possibilidade para explicagdo rotalizante dessa mesma sociedade determinada. E
ilustrativo que Engels em 1895, na sua Introducdo a As Lutas de Classes na Frangca de 1848 a
1850, aponte que a maior dificuldade metodolégica de Marx para produzir esta obra, nos marcos
de sua propria concepcdo de historia, foi a impossibilidade de ter “em maos” uma histéria
econdmica do periodo analisado. Embora Marx tenha, de certa forma, superado essa dificuldade,
segundo Engels “[...] o desapreco pelas modificacdes que se operam ao mesmo tempo na situagao
econdmica, isto €, pela propria base de todos os acontecimentos que se examinam, s6 pode ser
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uma fonte de erro”%.

NOTAS

' As reflexdes aqui contidas, resultado parcial de um programa de auto-esclarecimento sobre a obra marxiana, sdo
tributdrias das discussdes realizadas no Grupo de Estudos Marxistas (GEMARX) da Universidade Estadual de Feira
de Santana (UEFS), durante 2005 e 2006.
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