A TEORIA DA SUPRESSAO DA FORMA ESTADO
EM O ESTADO E A REVOLUCAO

RAFAEL AFONSO DA SILVA®

O objetivo desta comunicacdo é examinar a concepcao da supressdo do Estado
delineada em O Estado e a revolucdo. A tese que sera defendida € a de que a concepgao
de Lenin nessa obra apresenta-se como uma tentativa de reunir em uma concepc¢ao
coerente duas interpretacfes conflitantes do problema da supressdo do Estado: a da
“extincdo” e a da “reabsor¢ao”.

1. A concepcéo da “extin¢éo”

Essa concepcdo recebe sua formulacdo classica em Do socialismo utopico ao
socialismo cientifico. Nesse texto, Engels explica que o objetivo fundamental da
transformacéo socialista consiste em suprimir a contradi¢ao entre a producao social e a
apropriacdo privada, “harmonizando” o modo de apropria¢do com “o carater social dos
meios de producéo™. De acordo com Engels, o capitalismo “cria a forca que, se néo
quiser perecer, esta obrigada a fazer essa revolugdo”, o proletariado, a0 mesmo tempo
em que indica o meio pelo qual esta deve ser efetivada, “ao forcar cada vez mais a
conversdo dos grandes meios socializados de producéo em propriedade do Estado™. O
primeiro ato da revolucdo proletaria € precisamente a tomada do poder de Estado e a
estatizacdo dos meios de producdo. Nesse mesmo ato, o proletariado “destroi-se a si
proprio como proletariado, destruindo toda diferenca e todo antagonismo de classe”, e
cria as condicGes para a supressdo do Estado, que se torna crescentemente “supérfluo”
até que, por si mesmo, “se extingue”.

Para Engels, o “Estado como tal”, como “governo sobre as pessoas”, tem como
funcdo primaria a manutencdo das condigdes externas da exploracdo de classe. Isso
significa duas coisas: manter pela forca a classe explorada nas condicGes de exploragédo
e, sob o capitalismo, assegurar a ordem publica contra “0s choques e 0s excessos”
resultantes da luta pela existéncia individual, engendrada pela anarquia da producéo.
Por isso, quando o Estado proletario toma posse dos meios de produgédo “em nome de
toda a sociedade”, abolindo com isso as condi¢Oes de reproducdo da exploracdo de
classe e a razdo da reproducdo da anarquia da producéo (a contradicdo entre producéo
social e apropriagdo privada), perde sua funcdo primaria como um Estado. Entédo, torna-
se “supeérfluo” numa esfera social apds a outra, na medida em que a sociedade se torna
capaz de regular e organizar a produgdo por si mesma, sem necessidade de que o Estado
o faca em nome dela, até que o Estado, por si mesmo, “se extingue”: “O governo das
pessoas é substituido pela administracdo das coisas e pela direcdo dos processos de
producéo. O Estado néo sera ‘abolido’, extingue-se.™

H& muitos aspectos problematicos nessas passagens. Em primeiro lugar, Engels
identifica a base de “toda diferenca e de todo antagonismo de classe” como sendo a
propriedade privada dos meios de producdo, de modo que a apropriacdo dos meios de
producéo pelo Estado proletario é tomado como condicdo suficiente para supressédo de
“toda diferenca e de todo antagonismo de classe”. Ao mesmo tempo, as forgas
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produtivas séo entendidas como “neutras” no bojo do “modelo” engelsiano de transicdo
ao comunismo. Engels fala da necessidade de reconhecer “o carater social das forcas
produtivas modernas” e, consequentemente, de “harmonizar” o modo de apropriagédo
com “o carater social dos meios de producdo”. Trata-se de uma concepgdo que
“estabelece um nexo de ‘exterioridade’ entre as forcas produtivas e as relacbes de
producdo”, ignorando que as forcas produtivas materiais “constituem o contetdo
concreto, a forma de existéncia empirica das relacdes de producio™. Disso resulta a
reducdo das relacBes de producdo a relacdes de propriedade no sentido puramente
juridico-formal, de tal forma que a transformacéo socialista é identificada com a mera
transferéncia da titularidade dos meios de producéo da burguesia privada para o Estado.
Nessas passagens de Engels, ndo encontramos nenhuma mencdo & necessidade de
revolucionamentos organicos do modo de producdo, de transformacgbes profundas da
forma do processo de trabalho, mas somente a insisténcia na necessidade da tomada de
posse dos meios de producdo pelo Estado proletario “em nome de toda a sociedade”
como medida que, por si sO, garante a supressao das relagdes de producdo capitalistas e
a ulterior supressao do Estado.

Em segundo lugar, Engels ndo conecta a supressdo do Estado e a mudanca de
sua “natureza” a qualquer transformacéo da forma politica. Para Engels, ao tomar posse
dos meios de producgéo “em nome de toda a sociedade”, o Estado muda de “natureza”:
torna-se efetivamente o representante de toda a sociedade, em vez de ser o representante
da classe que detém os meios de producdo. Na seqliéncia, esse Estado, que atua como
“representante de toda a sociedade”, é gradativa e naturalmente substituido pela auto-
regulacdo puramente social dos processos societarios até tornar-se “supérfluo” e
“extinguir-se”. Podemos perguntar: que garantias ha de que o Estado-proprietario dos
meios de produgdo atuard “em nome de toda a sociedade”? Em que sentido a mera
posse dos meios de producdo pelo Estado pode garantir que este se converta de “6rgédo
gue esta por cima da sociedade” em “6rgdo completamente subordinado a ela”, uma das
condiges fundamentais da transicdo ao comunismo de acordo com Marx®? E, se ndo héa
tais garantias, como é possivel pensar que o Estado, por si mesmo, ird “adormecer”,
“extinguir-se”, em vez de cristalizar-se em sua condicdo de Estado-proprietario dos
meios de producdo como um “6rgdo que estd por cima da sociedade”? O texto de
Engels sequer coloca tais questdes. A dimensao pratico-institucional do Estado aparece
como ndo-problematica para a interpretacdo da “extincdo”, que toma a supressdo do
Estado como resultando “naturalmente” da abolicdo das classes pela apropriacéo estatal
dos meios de producao.

2. A concepcdo da “reabsorcdo”

Essa interpretacdo encontra sua formulacdo mais elaborada nos esbogos e no
texto final de A guerra civil na Franca. O objeto central desses textos € a significacéo
da Comuna de Paris. Ao analisa-la, Marx opde muito distintamente o Estado, como
forca social “usurpada”, socialmente ativada como estranhamento, a Comuna, como
“reassuncdo” ou “reabsorcdo” das forcas sociais que encontram na forma Estado sua
objetificacdo alienada. A Comuna foi
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a reabsorcdo do poder de Estado pela sociedade como suas proprias forcas
vivas, ao invés de como forca que a controla e subjuga, [a reabsor¢do do poder
de Estado] pelas prdprias massas populares, formando sua prépria forca, ao
invés da forca organizada de sua supressdo — a forma politica da sua
emancipacgdo social, ao invés da forca artificial (sua prépria forca oposta a e
organizada contra elas) da sociedade, exercida para sua opressdo por seus
inimigos.”

A antitese é clara: o Estado representa a ““usurpacdo’ das forcas proprias das
massas populares por um poder estranho que as subjuga, a separacdo dos poderes
sociais em relacdo as massas e sua organizacdo como “forca oposta a e organizada
contra elas”; a Comuna é a ““reabsorcao” do poder de Estado pelas préprias massas
populares, a organizagdo das forcas das massas populares como sua prépria forca, como
um poder que ndo é separado delas e oposto a elas, mas que aparece coOmo a expressao
direta de sua auto-organizacao.

Para Marx, o “grande segredo” da forma Comuna é que ela foi uma forma de
“autogoverno dos produtores”. O meio para isso foi tornar “as fungdes plblicas —
militares, administrativas, politicas — funcGes de trabalhadores reais, ao invés de
atributos de uma casta treinada™®. 1sso se concretizou através de todo um conjunto de
medidas: a supressdo do exército permanente e a sua substituicdo pelo armamento do
povo auto-organizado em milicias populares; a retirada das atribuicdes politicas da
policia e sua transformacgdo em um agente responsavel e a qualquer momento revogavel
da Comuna; a generalizacdo dos principios de elegibilidade e revogabilidade a todos 0s
agentes responsaveis por fungdes politicas e administrativas; o estabelecimento do
“mandato imperativo”, que obriga esses agentes a executarem as decisdes tomadas pelos
trabalhadores; o fim dos privilégios pecuniarios desses agentes, que devem exercer suas
funcBes por um salario operario; a supressdo da separacdo dos poderes legislativo e
executivo. As duas primeiras medidas amputam os 6rgdos meramente repressivos da
maquinaria estatal, tornando os “trabalhadores reais” os Unicos detentores dos meios
organizados de violéncia. JA as outras medidas visam a quebrar o despotismo
burocrético, que subordina os trabalhadores ao mais simples funcionario, e este, dentro
de uma estrutura hierarquica verticalizada, ao seu superior. Essas medidas criam uma
nova forma de responsabilidade funcional dos funcionarios: responsabilidade ndo mais
perante o superior hierarquico, mas perante os trabalhadores que os elegeram. Em suma:

Enquanto os 6rgdos meramente repressivos do velho poder governamental
deviam ser amputados, suas fungdes legitimas deviam ser arrancadas de uma
autoridade que usurpa preeminéncia sobre a propria sociedade e restituidas aos
agentes responsaveis da sociedade®.

Da “usurpacdo estatal” a restituicdo as massas populares dos poderes sociais
alienados ao Estado: eis o sentido de todas essas medidas da Comuna. Por meio delas,
inicia-se a supressao do Estado. Por que apenas se inicia?

A supressdo do Estado s6 pode realizar-se como a reabsorcéo, pela sociedade, de
energias proprias despidas da forma politica. A supressdo do Estado s6 é alcancada
quando a sociedade, uma vez eliminadas as classes e todas as estruturas da alienacéo, se
torna capaz de auto-regulacdo puramente social de todos 0s processos societarios. Tal
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configuracdo so € possivel no comunismo, onde, como se Ié nas notas de Marx ao livro
Estatismo e anarquia de Bakunin, “as funcdes deixam de ser politicas”, de tal modo que
“néo existe qualquer funcdo de governo” e “a distribuicdo das funcdes gerais torna-se
funcdo administrativa (Geschaftssache) que ndo implica dominio algum™**.

A Comuna foi “a reabsor¢cdo do poder de Estado” pelas préprias massas
populares. Todavia, trata-se de uma reabsorcao politica: a Comuna mantém as funcdes
de governo politico e a “distribuicdo das funcBGes gerais” reveste ainda carater de
dominacdo politica. Isso porque a Comuna “n&o abole a luta de classes”*?, sendo, na
verdade, uma expressdo desta: “o produto da luta da classe produtora contra a classe
apropriadora, a forma politica, finalmente descoberta, para levar a cabo a emancipacéo
econdmica do trabalho™.

A Comuna é uma forma politica, ndo é um fim em si, mas um meio para “levar a
cabo a emancipagdo econdmica do trabalho”. E por reconhecer que a dominagio do
capital ndo pode ser quebrada no nivel da politica que Marx define a Comuna
negativamente “como uma alavanca para arrancar os fundamentos econdmicos sobre
que repousa a existéncia das classes™*, vendo a tarefa positiva na “emancipacio
econdmica do trabalho”.

E importante notar que, para Marx, esses “fundamentos econdmicos” da
existéncia das classes ndo se resumem a propriedade privada dos meios de producao.
Marx assinala o carater capitalista das formas sociais do trabalho organizado e dos
meios de producdo centralizados pela producéo capitalista, indicando a necessidade de
uma transformacdo muito mais profunda do que a resultante da mera transferéncia da
titularidade dos meios de producao:

O que o proletariado tem de fazer é transformar o carater capitalista daquele
trabalho organizado e desses meios centralizados de trabalho, transforma-los de
meios de dominacdo de classe e exploracdo de classe em formas de trabalho
livre associado e meios sociais de producéo.”

Encontra-se aqui uma formulacdo completamente distinta daquela vista acima.
Engels insiste na necessidade de reconhecer “o carater social das forcas produtivas”,
entendendo-as como “neutras”, como “exteriores” as relaces de producdo. Por isso, a
apropriacdo dos meios de producdo pelo Estado proletario é tomada como condicdo
suficiente para a supressdo de “toda diferenca e de todo antagonismo de classe”. Marx,
ao contrario, aponta para o carater capitalista das forcas produtivas. Por isso, ele ndo
pode limitar-se a exigir a transferéncia dos meios de producéao para o Estado proletéario:

[Os trabalhadores] sabem que eles tém de passar por diferentes fases da luta de
classes. Eles sabem que a substituicdo das condi¢fes econémicas de escravidao
do trabalho pelas condi¢cbes do trabalho livre e associado pode ser apenas um
trabalho progressivo do tempo, que eles necessitam ndo somente de uma
mudanca de distribuicdo, mas de uma nova organizagdo da producdo, ou, antes,
de livrar-se das formas sociais do trabalho organizado presentes (engendradas
pela industria presente), [de livrar-se] das cadeias de escraviddo de seu carater
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de classe presente, e [necessitam de] sua coordenacdo nacional e internacional
harmoniosa.™®

Podemos, agora, experimentar sintetizar os elementos fundamentais da
concepcdo da “reabsorcao’:
1) O Estado deve ser suprimido por meio de uma transformacdo radical de toda a
sociedade. No transcurso dessa transformacdo, a sociedade deve tornar-se capaz de
auto-regulacdo puramente social de todos os processos societérios, reabsorvendo todas
as funcBes gerais até entdo exercidas pelo Estado. Nesse sentido, a supressdo do Estado
deve ser entendida como um processo de reabsorcao ativa, pela sociedade, de energias
proprias despidas da forma politica.
2) A condicdo dessa transformacdo é a extirpacdo dos fundamentos econémicos da
existéncia das classes. Estes ndo se resumem a propriedade privada dos meios de
producdo. As formas sociais do trabalho organizado e os meios de producdo também
revestem carater de classe. E necessario “transforma-los de meios de dominacdo de
classe e exploragdo de classe em formas de trabalho livre associado e meios sociais de
producdo”, o que implica “passar por diferentes fases da luta de classes”.
3) Todo esse processo ndo pode transcorrer sob qualquer forma politica. A
transformacdo da estrutura politica existente é uma precondi¢do indispensavel para
iniciar esse processo. A Comuna foi “a forma politica, finalmente descoberta, para levar
a cabo a emancipacdo econdmica do trabalho”. Isso porque ela foi a negacdo da
“usurpacdo estatal”: a reabsorcdo do poder de Estado pelos produtores reais através da
organizacdo das funcbes publicas como funcBes subordinadas a autoridade
autoconstituida dos produtores associados e exercidas pelos préprios produtores.

3. O tertium datur de Lenin

Lenin tenta reunir em uma concepcao coerente a interpretacdo da “extin¢do” e a
interpretacdo da “reabsorcdo”. Ele o faz distinguindo dois momentos no processo de
supressdo do Estado: o da “destruicdo” do Estado burgués e concomitante criagédo do
Estado proletario e o da “extin¢do” deste ultimo.

E através da analise da Comuna de Paris que Lenin fixa os elementos de sua
concepcao da “destruicdo” do Estado burgués. Para Lenin, a Comuna representou a
transformacdo do Estado em um “semi-Estado” ou em “algo que ja ndo é um Estado
propriamente dito”*’. O Estado é uma estrutura de comando politico alienada que
“usurpa” as forcas da sociedade e as volta contra ela mesma no interesse de uma
minoria, isto €, da classe economicamente dominante, que, assim, adquire meios
universais de constrangimento para empregar na luta de classes. N&do sendo uma simples
coisa-instrumento, o poder estatal ndo pode ser apropriado pelas massas populares
sendo por meio do revolucionamento radical da estrutura e do modo de funcionamento
do poder politico. E isso o que Lenin encontra na forma Comuna. Enquanto, no Estado,
as funcgdes coercivas sdo exercidas por um contingente de homens armados separados da
sociedade (policia independente e exército permanente), na Comuna, “o0 érgdo
repressivo é ja a maioria da populacdo” (as milicias populares)*®. Enquanto, no Estado,
a burocracia estatal, com sua estrutura hierarquica verticalizada, inviabiliza o controle
das massas sobre os processos de tomada de decisdo levados a cabo no interior de seus
aparelhos administrativos, na Comuna, os funcionarios sdo eleitos para funcdes
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subordinadas a revogabilidade imediata, todas as fun¢des de governo sdo exercidas por
salarios operarios e a maioria da populacéo participa da gestdo estatal num processo de
rotatividade continua, de forma que “todos sejam ‘burocratas’ durante algum tempo
para que, deste modo, ninguém possa converter-se em ‘burocrata’®. Além disso, a
Comuna destroi o parlamentarismo burgués, suprimindo a separacdo das funcgdes
legislativa e executiva e tornando os deputados responsaveis perante seus eleitores e
revogaveis a qualquer momento. A Comuna € a forma politica do Estado proletario.
Dado que essa forma politica suprime a separacdo e a alienacdo do poder estatal em
relacdo as massas populares, tal Estado “j& ndo é um Estado propriamente dito”,
representando, pelo contrario, a destruicdo revolucionaria de sua forma historicamente
mais desenvolvida, o Estado burgués.

Ndo ha duvida de que até aqui a argumentacdo de Lenin se alinha com a
concepgdo da “reabsor¢do”, na medida em que o Estado € entendido como uma
instancia alienada e sua supressdo é vista como um processo iniciado pela destruicao do
Estado existente e pela reabsorcdo das forcas e fungbes “proprias ao poder estatal” pelas
massas populares. Examinemos agora a analise de Lenin da “extin¢do” do Estado
proletério.

Lenin ndo deixa duvidas acerca do significado da expressdo “extin¢do do
Estado”. Segundo ele, ela assinala “a gradualidade e a espontaneidade do processo”%.
Contudo, para compreender por que, para Lenin, esse processo assume €ssas
caracteristicas, é necessario examinar a interpretacao leniniana das observacdes de Marx
sobre a transicdo ao comunismo na Critica ao programa de Gotha.

Partindo das observagdes de Marx, Lenin estabelece uma distingdo entre uma
“fase inferior” e uma *“fase superior” do comunismo. Segundo Lenin, a primeira fase €
iniciada com a instauracdo da ditadura do proletariado e a expropriagdo dos capitalistas.
Nessa fase, observa-se a permanéncia do direito burgués no plano da distribuicéo e,
portanto, do Estado como garantidor desse direito, o que Lenin explica do seguinte
modo:

é impossivel pensar que, ao derrubar o capitalismo, os homens aprenderdo a
trabalhar para a sociedade sem se sujeitar a nenhuma norma de direito; ademais,
a abolicdo do capitalismo ndo assenta no ato as premissas econémicas desta
mudanca.?*

Note-se que Lenin afirma explicitamente que, na “fase inferior” do comunismo,
o capitalismo ja foi descartado. Ndo encontramos uma tal assercdo na Critica ao
programa de Gotha. Sobre a permanéncia do direito burgués, Marx afirma apenas que
“0 direito ndo pode ser superior a estrutura econdmica nem ao desenvolvimento cultural
por ela condicionado”?.

Lenin interpreta ao seu proprio modo essa afirmacdo de Marx. Para ele, Marx se
referiria ndo ao carater capitalista da estrutura econdmica, posto que os capitalistas ja
foram expropriados, mas ao grau insuficiente de desenvolvimento das forgas produtivas
herdadas do capitalismo. Para Lenin, a transicdo a “fase superior” do comunismo é
comandada justamente pelo desenvolvimento das forgas produtivas liberadas do
constrangimento da apropriacgdo privada dos meios de produgéo:
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Esta expropriacdo [a expropriacdo dos capitalistas] dard a possibilidade de
desenvolver as forgas produtivas em proporcdes gigantescas. (...) O que ndo
sabemos nem podemos saber é a rapidez com que avancard esse
desenvolvimento, a rapidez com que chegard a romper com a divisdo do
trabalho, a suprimir a contradicdo entre o trabalho intelectual e o manual, a
converter o trabalho na “primeira necessidade vital”.?®

Como ¢é sabido, Marx caracteriza a “fase superior” do comunismo como aquela
em que desaparece “a subordinagédo escravizadora dos individuos a divisao do trabalho
e, com ela, a contradicdo entre o trabalho intelectual e o trabalho manual”, o que
permite que o trabalho se converta na “primeira necessidade vital”®*. Lenin interpreta
essa transformacdo como sendo o resultado do desenvolvimento das forgas produtivas.
Se, para Lenin, é o desenvolvimento das forcas produtivas que comanda a
transformacédo da estrutura econdmica na transicdo a “fase superior” do comunismo, o
mesmo pode ser dito do “desenvolvimento cultural”.

Lenin interpreta 0 “desenvolvimento cultural” que ocorre nessa transicdo como
um processo de habituacdo: a habituacdo dos individuos aos modos cooperativos de
comportamento. Para ele, esse processo € idéntico a “extin¢cdo” do Estado. A habituacao
comeca com a “abolicdo do capitalismo”, a qual suprime “a causa social mais profunda
dos excessos consistentes em infringir as regras de convivéncia: a exploracdo das
massas, sua pendria e sua miséria”?. Com isso, os individuos comecam a habituar-se
“pouco a pouco a observar as regras elementares de convivéncia (...) sem violéncia, sem
coercdo, sem subordinacio, sem essa maquina especial de coercdo chamada Estado™?.
No entanto, apenas o desenvolvimento das forcas produtivas, liberadas dos entraves da
propriedade privada dos meios de producdo, cria as condi¢Ges para completar esse
processo de habituacdo, ao suprimir as principais fontes sociais de conflito que
remanescem ap6s a “abolicdo do capitalismo”: elimina a contradicdo entre trabalho
intelectual e trabalho manual; elimina a escassez econdmica, uma das principais fontes
de conflito, permitindo atingir a abundancia econémica necessaria para a gratificacdo de
todos os individuos “segundo suas necessidades™’; permite que o trabalho dos
individuos “seja tdo produtivo que possam trabalhar voluntariamente segundo sua
capacidade™?.

E necessario fazer aqui alguns comentarios criticos. Lenin ndo se da conta de
gue a “nova sociedade” instaurada com a destruicdo do Estado burgués e a estatizacdo
dos meios de produgdo se baseia ainda sobre uma producdo estruturada segundo as
exigéncias da valorizacdo capitalista, que reproduz, portanto, a relacdo de producédo
capitalista, que esta inscrita na estrutura mesma das forcas produtivas, na organizagao
do processo de trabalho, na divisdo técnica do trabalho e na divisdo social do trabalho
dela derivada. E isso o que Ihe permite tomar a destruicio do sistema estatal burgués e
do sistema da propriedade privada como condicdo suficiente para garantir o
desenvolvimento “espontaneo” do comunismo pela via do desenvolvimento das forcas
produtivas e da “habituacdo”. A partir dessa compreensao € que Lenin pode sustentar a
nogdo de “extin¢do” do Estado: esta é o reflexo do processo de formagdo de uma
subjetividade que torna desnecessaria a existéncia de agéncias coercivas para garantir a
realizacdo dos processos metabdlicos sociais vitais, subjetividade que se forma
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espontaneamente, como conseqiéncia do desenvolvimento das forgas produtivas, o qual
elimina os conflitos sociais que remanescem apods a “abolicdo do capitalismo”. Aqui
estamos distantes da concepcdo marxiana, que afirma a necessidade de “passar por
diferentes fases da luta de classe” no processo de destruicdo das “formas sociais do
trabalho organizado presentes” e de criagdo de “uma nova organizagdo da producao”,
processo que condiciona a reabsorcdo, pela sociedade, das fun¢Ges do metabolismo
social até entdo exercidas pelo Estado. Tanto em Engels como em Lenin, a idéia da
“extin¢do” do Estado esta organicamente ligada a uma concepcao que reduz as relacdes
de producéo capitalista a simples relaces de propriedade (no sentido juridico-formal),
conduzindo a ocultacdo do papel da luta de classes no processo de transicdo a “fase
superior” do comunismo.



